Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 5P/36/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8212202793

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 06. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Zdenka Sarakova

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2012:8212202793.1
Uznesenie

Okresny sud Bardejov samosudkynou Mgr. Zdenkou Sarakovou vo veci starostlivosti sidu o maloletého
F., W.. XX.X.XXXX, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v
Bardejove, dietata rodicov R. F., W.. XXX XXXX, F. F., T.C. XXX/XX E. Q. F,, C.. L., W.. X XX.XXXX,
F. F., T. XX o urenie mena takto

rozhodol:
Sud urcuje meno maloletému F. ,M.“.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 5P/36/2012 zo dfia 15.5.2012 sud zacal konanie o urCenie mena
maloletému F., W.. XX X.XXXX po tom, ¢o bolo siudu doruéené Matricnym uradom v Bardejove
oznamenie o jeho narodeni podla ustanovenia § 81 ods. 1 O.s.p., kedZe z oznamenia o narodeni dietata
sud zistil, ze meno dietata nebolo uréené dohodou rodicov.

Podla § 40 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o mene alebo priezvisku maloletého dietata,
alebo Ziadny z rodi¢ov nie je znamy, uréi meno alebo priezvisko sud.

Na pojednavani matka maloletého navrhovala, aby dietatu sud urcil meno M., pretoze sa rodicia na
mene dietata nedohodli.

Otec sa na pojednavanie nedostavil. Predvolanie na pojednavanie mu bolo riadne a v€as dorucené.
Svoju nepritomnost na pojednavani neospravedinil, pojednavanie neziadal odrocit. Na pojednavanie sa
nedostavil ani kolizny opatrovnik dietata, u ktorého je taktiez predvolanie na pojednavanie riadne a v€as
dorucené. Taktiez svoju nepritomnost na pojednavani neospravedinil, pojednavanie neziadal odrocit.
Boli splnené podmienky pre konanie v nepritomnosti otca maloletého a kolizneho opatrovnika podla §
101 ods. 2 O.s.p.

Sud sa oboznamil s obsahom oznamenia o narodeni maloletého F., W.. XX.X.XXXX a vysluchom matky
zistil, ze malolety sa narodil dha XX.X.XXXX Q. F., W.. X XX.XXXX, za trvania manzelstva s R. F., W..
XXX XXXX. KedZe sa dieta narodilo za trvania manzelstva, ako otec dietata bol zapisany v rodnom liste
manzel matky na zaklade zdkonnej domnienky otcovstva R. F.. Podla tvrdenia matky nedo$lo k dohode
manzelov o mene dietata z dévodu, Ze neZiju spolu s manzelom a jej manZel nie je ani biologickym
otcom dietata. Maloletého matka vola menom M..



Pretoze nedoslo k dohode rodiov o mene dietata, sud v sulade s ustanovenim § 40, ods. 2 Zakona o
rodine urcil dietatu, maloletému F.E., W.. XX.X.XXXX, meno ,M.“, ktorym menom je uz oslovovany.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho

dorucenia ucastnikom na Okresnom sude Bardejov.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

c) sud prvého stuphna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoénosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel

rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



