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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudkyfiou JUDr. Zuzanou Stubniakovou Kochanovou v trestnej veci
obzalovaného A. B., nar. XX.XX.XXXX, stihaného pre zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 194
ods. 1, ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zakona, na hlavhom pojednavani konanom dna 18.10.2023
vo Zvolene, takto

rozhodol:

Obzalovany
A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom C., D. E. F. E. G. G., oban SR

je vinny,

Ze

v ¢ase okolo 07.00 hod. dfia 10.03.2023 neopravnene vnikol do rodinnému domu na adrese C., H. |.
XXX/IXX, J. C., zapisaného na LV €. XXXX, ktorého vlastnikom je jeho otec A. B., nar. XX.XX.XXXX
a uzivatelkou je jeho matka A. B., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom C., H. I. XXX/XX a to tak, ze
preliezol cez uzamknutu vstupnu branu vysoku 185 cm riadne oploteného pozemku prislichajuceho k
rodinnému domu, takto sa dostal na dvor rodinného domu, kde kovovou ty€ou bichal po oknach na tomto
dome, nasledne presiel na zadnu terasu domu, kde kopal do vstupnych presklenych dveri, nasledne
tlacil svojou rukou na sklenenu vypli okna nad terasou, ¢im doslo k jeho rozbitiu a potom, ako jeho otec
A. B. otvoril vchodové dvere veduce z terasy domu, voSiel bez jeho suhlasu do interiéru rodinného domu,
kde neopravnene zotrval, ¢&im takto svojim konanim porusil domovu slobodu A. B., nar. XX. XX.XXXX a A.
B., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom C., H. |. XXX/XX a poSkodenim spdsobil Skodu vo vyske 15,- €,

teda

neopravnene vnikol do obydlia iného a tam neopravnene zotrval a spachal ¢in prekonanim prekazky,
ktorej ucelom je zabranit vniknutiu a spachal €in vo€i chranenej osobe - blizkej osobe a osobe vyssieho
veku,

¢im spachal

zlo€in: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno ¢, pismeno e Trestného zakona

Zato sa odsudzuje

Podla § 194 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim§ 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, § 46, § 49
ods. 2 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.



Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zédkona sud obZalovaného zarad uje na vykon trestu odiatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Zvolen podala pod €. 1Pv 157/23/6611-37 dria 23.06.2023 na
Okresny sud Zvolen obzalobu na obzalovaného pre zlo€in poruSovanie domovej slobody podla § 194
odsek 1, odsek 2 pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1
pismeno c, pismeno e Trestného zakona na tom skutkovom z&klade, ako je uvedeny v obZalobe.

Sud vo veci vykonal dokazovanie na hlavhom pojednavani dfia 18.10.2023. Obzalovany na hlavhom
pojednavani v sulade s ustanovenim § 257 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku vyhlasil, Ze nepopiera spachanie
skutku uvedeného v obzalobe. Nasledne obzalovany na polozené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. ¢/,
d/, f/, g/, h/ Tr. poriadku odpovedal kladne (ano), preto sud po predchadzajicom vyjadreni prokuratora,
obhajcu, poSkodenych vyjadrenie obzalovaného v zmysle § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijal a v zmysle §
257 ods. 8 Tr. poriadku dokazovanie v rozsahu, v akom sa priznal (nepoprel) spachanie skutku nevykonal
a vykonal iba dbkazy suvisiace s vyrokom o treste a podla § 268 ods. 2 Tr. poriadku so suhlasom
obzalovaného, obhajcu a prokuratora precital znalecky posudok ¢&. 25/2023 (¢l. 131-146) a znalecky
posudok €. 31/2023 (¢€l. 147-160), z ktorych zaverov vyplyva, Ze znalci vzhladom na nepritomnost
du8evnej poruchy €i ochorenia v pravom zmysle slova, nepovaZuju pobyt obZalovaného na slobode z
psychiatrického hladiska za nebezpelny a preto nenavrhuju Ziadne ochranné lieCebné opatrenie. Asi
od roku 2015 pokracduje v nariadenej ambulantnej lie€be, ktora trva, pricom opakované protialkoholické
a protitoxikomanické ustavné lieCenie znalci nenavrhli.

Podla § 269 a § 253 ods. 2 Tr. poriadku sud precital listinné dbkazy : zapisnica o obhliadke miesta
¢inu a fotodokumentaciou (€.I. 161-166), vyCislenie $kody (C.I. 167), vypisy z LV €. XXXX, k. u. C.,
LV & XXXX, k. . C. (&.1. 168, 169-170), odpis RT (&.l. 171-173), vypis z USEP MV SR (&.. 174),
rozsudok Okresného sudu Zvolen 2T/65/2020-157 z 14.05.2021 (&.I. 177-182), rozsudok Krajského
sudu v Banskej Bystrici 3T0/69/2021 z 04.08.2021 (¢€.I. 183-187), rozsudok Okresného sudu Zvolen
sp.zn. 0T/18/2020 zo dna 25.03.2020 s opravnym uznesenim (C.I. 188, 189), trestny rozkaz Okresného
sudu Zvolen €.k. 4T/22/2018-100 zo dra 28.02.2018 (€.l. 190), trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen
sp. zn. 1T/24/2022 zo dfia 25.04.2023 (€.I. 191-192), bloky na pokuty nezaplatené na mieste OO PZ
Detva &. A 22 00470866, &. A 22 00470155 (&.I. 193, 194), spravu UVV a UVTOS Banska Bystrica
(8.1. 196-197), spravy z MsU Detva (&.1. 199), priestupkovy spis OO PZ Detva vedeny pod. &.ORPZ-ZV-
OPP6-43/2023-P (€.l. 201-213), tradny zaznam (€.l. 214), vyCislenie Skody (¢l.177), evidencia CESDAP
(€l. 1- 11), aktualny odpis RT (¢l. 12-14 z prilohovej obalky).

Podla § 194 ods. 1 Tr. Zakona, kto neopravnene vnikne do obydlia iného alebo tam neopravnene zotrva,
potresta sa odfiatim slobody aZ na dva roky.

Podla § 194 ods. 2 pism. b) Tr. zakona, odhatim slobody na jeden rok az pat rokov sa pachatel potresta,
ak spacha €in uvedeny v odseku 1) prekonanim prekazky, ktorej u¢elom je zabranit vniknutiu.

Podla § 194 ods. 3 pism. a) Tr. zakona, odnatim slobody na tri roky az osem rokov sa pachatel potresta,
ak spacha €in uvedeny v odseku 1 alebo 2 voéi chranenej osobe.

Podla § 139 ods. 1 pism. c), pism. e€) Tr. Zakona, chranenou osobou sa rozumie blizka osoba a osoba
vy&Sieho veku.

Podla § 127 ods. 3 Tr. Zakona, osobou vysSieho veku sa na ucely tohto zakona rozumie osoba starSia
ako Sestdesiat rokov.

Podla § 127 ods. 4 Tr. Zakona, blizkou osobou sa na ucely tohto zakona rozumie pribuzny v priamom
pokoleni, osvoijitel, osvojenec, surodenec a manzel; iné osoby v rodinnom alebo obdobnom pomere sa
pokladaju za navzajom blizke osoby len vtedy, ak by ujmu, ktoru utrpela jedna z nich, druha pravom
pocitovala ako ujmu vlastnu.



Sud na zaklade takto vykonaného dokazovania mal za nepochybne preukazané, Ze obzalovany sa
dopustil konania uvedeného v skutkovej vete rozsudku, pricom pravdivosti jeho vyhlasenia nasvedcuju
aj svedecké vypovede a listinné dékazy, ktoré su su€astou spisového materialu.

K osobe obzalovaného bolo zistené, Ze ma devat zaznamov v odpise registra trestov. Naposledy
bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/65/2020 zo dfia 14.05.2021 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 3To/69/2021 zo dia 04.08.2021, pravoplatnym
04.08.2021 na trest odfatia slobody vo vymere dvanast mesiacov, s podmieneénym odkladom jeho
vykonu na skusobnu dobu v trvani tri roky. Skutku sa teda dopustil v skiSobnej dobe mu plyndcej na
zaklade tohto rozhodnutia sudu. Tiez bol nasledne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp.
zn. 2T/39/2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 26.01.2023 sp. zn. 4To
141/2022 na nepodmienecény trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom stréaZenia. Tento rozsudok bol zruseny trestnym rozkazom Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 1T/24/2022 zo dfa 25.04.2023, pravoplatnym 11.05.2023, ktorym bol obZalovany
odsudeny na spolo¢ny trest odiatia slobody vo vymere 12 mesiacov nepodmiene¢ne so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Pred spachanim skutku ma v evidencii spravnych deliktov a priestupkov Styri zaznamy o priestupkoch
proti majetku. Dopustil sa tiez priestupku proti ob&ianskemu spolunazivaniu a to ten isty defi ako sa
dopustil spachania skutku v tomto trestnom konani, t.j. 10.03.2023 o0 04:00 hod. vodi totoZnej poSkodenej
(matke), ktorej sa vyhrazal, Ze je suka sprosta, Ze ju zajebe, strhol z nej paplén a ked ho vyviedla pred
branu, udrel ju pastou do hlavy a kopol ju do brucha.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona, priCom prihliadol na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj moznosti jeho napravy, nakolko trest
musi mat' v prvom rade prevychovny uginok. Taktiez prihliadal na zasadu podla § 34 ods. 3 Tr. zakona,
podfa ktorej trest m& postihovat iba pachatela, tak aby bol zabezpeceny ¢o najmensi vplyv na jeho
rodinu a blizke osoby.

Obzalovanému polah&ovalo, Zze na hlavhom pojednavani urobil vyhlasenie o nepopreti spachania
skutku, t.j. sud mu priznal polah&ujucu okolnost’ podla § 36 pism. |) Tr. zdkona. Pritazovalo mu, Ze uz
bol pre trestny &in odsudeny t.j. bolo potrebné prihliadnut’ aj na pritaZzujicu okolnost podla § 37 pism. m)
Tr. zékona. ObZalovanému sud za trestnu €innost, z ktorej bol uznany vinnym pri vyrovhanom pomere
pofah&ujucich a pritazujucich okolnosti, kedy mu v zmysle trestnej sadzby mohol byt ukladany trest
vo vymere tri roky az osem rokov ulozil trest vo vymere tri roky, t.j. na samej spodnej hranici trestnej
sadzby a to ako trest nepodmienecny podla § 46 a § 49 ods. 2 Tr. zakona vzhladom k tomu, Ze sa
obzalovany dopustil trestnej €innosti v skiSobnej dobe mu plynicej na zaklade odsudenia rozsudkom
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/65/2020 zo dia 14.05.2021 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v Banskej Bystrici sp. zn. 3To/69/2021 zo dha 04.08.2021, pravoplatnym 04.08.2021. Takto uloZeny
trest povazoval za primerany a spravodlivy vzhfadom k charakteru trestnej &innosti ako aj k osobe
obzalovaného, ktory sa opakovane dopusta trestnej ¢innosti rozneho charakteru, pri€om na neho bolo
doteraz vplyvané miernejSimi trestami odfatia slobody s podmieneénym odkladom, resp. alternativnym
trestom domaceho vazenia, avdak tieto na neho nemali taky vplyv, aby sa obZalovany prestal dopustat
trestnej innosti. Prave naopak obZalovany nevyuZil toto dobrodenie zakona a pri uloZeni trestu odriatia
slobody s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu v konani Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T/22/2018
mu bol z dévodu nevedenia riadneho Zivota nariadeny nepodmieneény trest odfiatia slobody, z ktorého
bol podmienecne prepusteny dia 25.03.2021, av8ak nasledne mu bol nariadeny vykon zvySku trestu
dfia 12.07.2023. V konani Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/18/2020 mu bol uloZeny trest doméaceho
vazenia, v ktorom konani z dévodu, Ze po&as vykonavania trestu sa dopustil dalSieho skutku, za ktory
bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/65/2020 zo dfia 14.05.2021 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 3To/69/2021 zo dia 04.08.2021, pravoplatnym
04.08.2021, mu bol premeneny zvySok trestu domaceho vazenia na nepodmienec¢ny trest vo vymere 5
mesiacov a 26 dni. ObZalovany si teda nevazil dobrodenie zakona, kedy mu boli ukladané miernejsie
(resp. alternativne) tresty a bolo mu viackrat suidom umoZznené preukazat, Ze bude viest riadny Zivot,
tuto moznost' nevyuZzil. Naopak aj v tomto konani sa prejednavaného skutku dopustil prave v skiSobnej
dobe podmieneéného odsudenia. Z uvedeného dévodu mu sud ukladal nepodmieneény trest vo vymere
tri roky, pricom nevzhliadol (vzhfadom na vys8ie uvedené) Ziadne dévody na ukladanie trestu pod dolnu



hranicu trestnej sadzby za pouZitia § 39 Tr. zdkona o mimoriadnom zniZeni trestu tak ako sa toho
domahal obZalovany.

Obzalovaného zaradil do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stuprfiom strazenia,
nakol'ko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim skutku uz bol vo vykone trestu odriatia slobody
za umyselny trestny ¢in.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Zvolen do 15 dni
od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok  (§ 306 ods. 2 Tr. poriadku).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a), a to v neprospech i
v prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1, 2). V prospech obzalovaného mdze podat odvolanie aj proti
voli obzalovaného (§ 308 ods. 2),

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2),

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),
- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2),

- organ socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného, a to len v jeho prospech a aj proti jeho voli (§ 345 ods. 1),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307
ods. 1 pism. c), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba,
odvolanie mézZe podat’ len osoba opravnend konat za pravnicku osobu (§ 68),

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d), § 45 ods. 1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



