Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 2P/33/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6912202685

Déatum vydania rozhodnutia: 27.06. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eliska Wagshalova

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2012:6912202685.1
Rozhodnutie

Okresny sud Bardejov samosudkyfiou JUDr. Eliskou Wagshalovou vo veci starostlivosti sudu o mal. O.
F., nar. XX.XX.XXXX, zastupeného Uradom préace, socialnych veci a rodiny- odbor socialny, Bardejov,
dieta rodiCov C. F., nar. XX.X.XXXX, bytom O. X. X, otec neuvedeny, o navrhu navrhovatelov, manzelov
U.. K. T., nar. XX.XX.XXXX a L. T., nar XX XX.XXXX, obaja bytom P. P. XX, V., v konani o zverenie
maloletého do ich predosvojitelskej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud zveruje maloletého O. F., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti buducich osvojitefov manzelov U.. K.
T., nar. XX XX.XXXX a L. T., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom V., P. P. XX, ktori su opravneni a povinni
ho zastupovat a spravovat jeho majetok.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelia sa svojim navrhom domahali, aby im sud zveril maloletého O. F. do predosvojitelskej
starostlivosti, ktory je na zaklade predbezného opatrenia OS v Rimavskej Sobote ¢.k. 8P 5/2012-6 zo
driia 19.1.2012 zvereny do ich starostlivosti, nakolko si ho chcu osvojit a zabezpedit mu starostlivost.
Navrh oddvodnili tym, Ze nemaju svoje vlastné deti a chceli by si maloletého osvojit. Matka mal. po
narodeni dala suhlas na jeho

osvojenie vopred bez vztahu k uritym osvojitelom. Otcovstvo k maloletému uréené nie je. Mal. O. maju
radi, chcu sa o neho starat. Maju vytvorené dobré podmienky pre zabezpecenie jeho starostlivosti a
aby ho riadne vychovavali.

Podla § 157 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych ucastnikov alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania a
ustanovenia zakona podla ktorych rozhodol.

Predmetom tohto konania je zverenie maloletého O. F., nar. XX.X.XXXX do predosvojitelskej
starostlivosti manzelom U.. K. T., nar. XX.XX.XXXX a L.O. T., nar.XX. XX.XXXX.

Podla § 103 ods. 1 Zakona o rodine pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta najmene;j
po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budidceho osvojitela. Naklady spojené s predosvojitefskou
starostlivostou uhradza buduci osvojitef.

Podla § 103 ods. 2 cit. zak. o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitelov podla
odseku 1 rozhodne sud na navrh budiceho osvoijitela, ustanovenia § 101 a 102 sa pouZziju primerane.



Podla § 101 ods.1 cit. zak. na osvojenie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného maloletého dietata, ak
tento zakon neustanovuje inak. Rovnako potrebny na osvojenie je suhlas maloletého rodi¢a maloletého
dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Odvolat’ suhlas mozno len do €asu, kym nie je maloleté dieta
umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojitefov.

Podla ust. § 102 ods.1 pism. ¢/ cit. z&k. na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
maloletého dietat’a ani suhlas maloletého rodi€a maloletého dietata, ak daju suhlas na osvojenie vopred
bez vztahu k urgitym osvojitelom.

Podla ust. § 102 ods.3 prva veta cit. zak. suhlas na osvojenie v pripadoch uvedenych v odseku 1 dava
opatrovnik, ktory bol osvojovanému dietatu ustanoveny v konani o osvojenie.

Rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota zo dria 1.8.2011, &.k. 1P/145/2011-14 vyslovil, ze u
maloletého su splnené podmienky osvojitelnosti a zbavil jeho matku rodi€ovskych prav. Otec maloletého
nie je znamy.

Kolizny opatrovnik navrhol zverit maloletého O. do predosvojitel'skej starostlivosti navrhovatefov, kedze
tito maju vSetky predpoklady na to, aby maloletému vytvorili vhodné podmienky na jeho vychovu.

Vzhladom na vykonanie dokazovanie sud mal za preukazané, ze u navrhovatelom su splnené vsetky
predpoklady na to, aby sud ich navrhu vyhovel. Je v zaujme maloletého Norberta, aby bol zvereny do
predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelov tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 146 ods. 1 pism. a/, kedze ide o konanie, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZe sa ho u€astnici konania po pouceni
0 moznosti podat’ opravny prostriedok vyslovne vzdali oproti podpisu do zapisnice sudu.



