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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: Y. X., N. Y. XX, XXX XX, zastupeny:
JUDr. Jozef Baran, advokat, sidlom AK nam. Matice slovenskej 23/45, 965 01 Ziar nad Hronom, proti
odporcovi: REVENGE, a.s., organizaéna zlozka, Panenskéa 24, Bratislava,|C0:44882033 o zaplatenie:
2718,18 eur s prisl., takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.
Ziaden z U&astnikov konanianema prav o na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel diia 13.06.2011 dorucil sudu navrh na zacatie konania, ktorym sa domahal zaplatenia
2718,18 eur spolu s urokom z omeskania vo vysSke 9% ro¢ne zo sumy 404,88 eur od 29.04.2011
do zaplatenia, zo sumy 1164,45 eur od 29.05.2011 do zaplatenia, zo sumy 52 eur od 01.03.2011 do
zaplatenia, zo sumy 623 eur od 29.03.2011 do zaplatenia, zo sumy 219,75 eur od 29.04.2011 do
zaplatenia, zo sumy 254,10 eur od 29.05.2011 do zaplatenia a nahrady trov konania 163 eur, a to v
lehote do 15 dni od dorucenia sudneho rozhodnutia.

V priebehu konania navrhovatel ¢iasto¢ne zobral navrh spat a sud konanie uznesenim ¢.k. 14 C
112/2011 - 46 zo dna 17.01.2012 v Casti istiny vo vySke 2718,18 eur zastavil.

Podla ustanovenia § 19 Obcianskeho sudneho poriadku (O.s.p.) spbésobilost byt i€astnikom konania
ma ten, kto ma spbsobilost’ mat' prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla ustanovenia §103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky,
za ktorych méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla ustanovenia § 104 ods. 1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla ustanovenia § 18 ods.1 Obcianskeho zadkonnika (OZ) spOsobilost’ mat’ prava a povinnosti maju
aj pravnické osoby.

Podla ustanovenia §18 ods.2 OZ pravnickymi osobami su:

a) zdruZenia fyzickych alebo pravnickych oséb,



b) ucelové zdruzenia majetku,
c) jednotky Uzemnej samospravy,

d) iné subjekty, o ktorych to ustanovuje zakon.

Podla ust. § 5 Obchodného zakonnika, podnikom sa na ucely tohto zakona rozumie subor hmotnych,
ako aj osobnych a nehmotnych zloZiek podnikania. K podniku patria veci, prava a iné majetkové hodnoty,
ktoré patria podnikatefovi a sluZia na prevadzkovanie podniku alebo vzhlfadom na svoju povahu maju
tomuto ucelu sluzit.

Podla ust. § 7 ods. 1 Obchodného zakonnika, organizaénou zloZzkou podniku sa rozumie odstepny
zavod alebo iny organiza¢ny utvar podniku podla tohto zakona alebo osobitného zakona. Odstepny
zavod je organizagna zlozka podniku, ktora je ako odStepny zavod zapisana v obchodnom registri.
Pri prevadzkovani odStepného zavodu sa pouziva obchodné meno podnikatela s dodatkom, Ze ide o
odstepny zavod.

Podla ust. §7 ods. 2 Obchodného zakonnika, obdobné postavenie ako odStepny zavod ma aj ina
organizac¢na zlozka, ak zakon ustanovuje, ze sa zapisuje do obchodného registra.

Podla ust. § 7 ods. 3 Obchodného zakonnika, prevadzkarfiou sa rozumie priestor, v ktorom sa
uskuto€huje urcita podnikatefska cinnost. Prevadzkaref musi byt oznaéend obchodnym menom
podnikatela, ku ktorému sa méze pripojit nazov prevadzkarne alebo iné rozliSujuce oznacenie.

Sud ma za to, Ze organizacna zlozka podniku, ma povahu &asti podniku ( teda suboru hmotnych,
nehmotnych ako aj osobnych zloZiek podnikania), €o nie je subjekt, ale objekt prava. Skuto¢nost, Ze sa
organizacna zlozka zapisuje do obchodného registra neméa za nésledok vznik jej pravnej subjektivity.
V opac&nom pripade by priSlo k stotoZneniu pojmov podnik a podnikatel. Sud taktiez poukazuje na
judikaturu NS SR a ustalenu pravnu tedriu pri posudzovani procesnej spésobilosti organizacnej zlozZky.

Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze odporca tak ako je oznaCeny navrhovatelom v navrhu na zacatie konania
z hladiska obc&ianskeho hmotného prava nie je pravnickou osobou a teda nema ani civilnoprocesnu
subjektivitu. Nedostatok spdsobilosti byt ucastnikom civilného sudneho konania je neodstranitelnou
prekazkou konania, preto sud v zmysle § 104 ods.1 O.s.p. konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia §146 ods.1 pism .c/ O.s.p., podla ktorého Ziaden
z udastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni
odo dna jeho dorugenia na Okresnom sude Bratislava I, pisomne,
dvojmo.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. / § 205 ods. 1 O.s.p. /



