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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkynou Mgr. Ivetou Bebejovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta: Q. Z.,nar. XX.XX.XXXX, dieta rodi¢ov: matka - O. Z., rod. X.,nar. XX.XX.XXXX, bytom V. A., O.
XXX/X a otec: neb. Q. Z.,nar. XX XX.XXXX, naposledy bytom V. A., O. XXX/X, zomrely XX.XX.XXXX,
maloleté dieta bytom ako matka, zastipené opatrovnikom P. Z., rod. Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. A.,
V. XXX/X, v konani o schvalenie pravneho ukonu - dedi¢skej dohody, takto

rozhodol:

Sud schvalujededi¢ski dohodu uzavretu dfia 10.05.2012 na notarskom uUrade v Dolnom Kubine
koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin, v dediéskom konani po
porugitelovi Q. Z., zomrelom diia XX.XX.XXXX, vedenym pod sp. zn. 5D/201/2011, lIDnot 135/2011, a to
vmene mal. Q. Z., nar. XX XX.XXXX s tym, Ze matka mal. Q., O. Z. sa zavazuje vyplatit zakonny dediésky
podiel, t. j. sumu 950,- EUR v stanovenej lehote na ucet v pefiaznom ustave, ktory je povinna zriadit na
meno maloletého dietata s tym, zZe nakladanie s prostriedkami na ucte bude viazané na predchadzajuci
suhlas sudu, priéom Cislo uc¢tu a penazny Ustav, v ktorom je zriadeny, oznami sudu v lehote do troch
dni od jeho zriadenia.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

TunajSiemu sudu bolo dha 16.05.2012 doru€ené pisomné podanie sudneho komisara JUDr. Mariana
Zboju, ktorym Ziadalstd o schvalenie pravneho Gkonu - dediéskej dohody, ktorti v mene maloletej Q. Z.,
nar. XX.XX.XXXX v dediéskom konani po porugitelovi Q. Z., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom V. A.,
O. XXX/X, zomrelom XX XX.XXXX pred sudnym komisarom uzavrel diia 10.05.2012 opatrovnik - Urad
prace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin.

Tunajsi sud zagal konanie o schvalenie dedi¢skej dohody v mene maloletého podla § 81 ods. 1 O.s.p.
uznesenim ¢&. k. 8P/64/2012-13 zo dha 05.06.2012 a postupom podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine a
§ 29 ods. 1 O.s.p. ustanovil uznesenim ¢.k. 8P/64/2012-14 zo dfia 05.06.2012 maloletému dediCovi
kolizneho opatrovnika na jeho zastupovanie v konani o schvalenie dedi¢skej dohody - P. Z., rod. Q., nar.
XX XX XXXX, bytom L. A., V. XXX/X.

V ramci dokazovania v predmetnej veci sa sud obozndmil s navrhom dedicskej dohody, ktoru uzavreli
dedicia na pojednavani v konani o dedi¢stve po poruditelovi pred sudnym komisarom 10.05.2012 a z
obsahu zapisnice z pojednavania v predmetnom dedi¢skom konani konaného dria 10.05.2012 mal sud
preukazané, Zze porucitel zomrel bez zanechania zavetu a listiny o vydedeni a ako dedicia zo zakona
v prvej dediéskej skupine boli povolani dedit: manzelka porugitelfa O. Z., rod. X., nar. XX.XX.XXXX, a
deti porugitela: E. P., rod. Z., nar. XX.XX.XXXX, B. Z., nar. XX.XX.XXXX, F. Z., nar. XX.XX.XXXX a mal.
Q. Z., nar. XX.XX.XXXX, kazdy z nich rovnakym dielom, t. j. po 1/5-ine.

Zo zapisnhice z pojednavania v dedi¢skej veci po poruditelovi, konaného pred sudny komisarom dna
10.05.2012, zo supisu aktiv a pasiv dedi¢stva v nej obsiahnutého, boli zistené aktiva pozostavajuce
z nehnutelnosti - 1-ica dvojizbového bytu €. 12 vo vchode €. 1, na 3. poschodi bytového domu €islo



supisné XXX vo V. A., postaveného na pozemku par. C-KN &. 337 na ulici V., k.u. V. A, spolu s
podielom priestoru na spolo¢nych €astiach a spolo€nych zariadeniach domu v 4942/70659-inach, ktory
je vedeny na liste vlastnictva €. XXX k. 0. V. A. v hodnote 16.500,- EUR, dalej zostatok finanénych
prostriedkov na ucte porucitela vedenom vo V., T..Q.., Bratislava €. 0. XXXXXXXXXX/XXXX ku driu
smrti 726,58 EUR, pohladavka porugitela vo&i Darovému Uradu Zilina, pobo¢ka Dolny Kubin titulom
preplatku na dani z prijmov fyzickej osoby za rok 2011 vo vyske 84,13 EUR. Pasiva predstavuju 1-
icu pohladavky X. a.s. z titulu Zmluvy mimoriadnom medzitvere a stavebnom uvere &. XXXXXXXXXX
vo vyske cca 12.000,- EUR, pohfadavku V., T..Q.., Bratislava voci porugitelovi z titulu Zmluvy o Uvere
reg. €. XXXXLCLXXXXXXXX zo dfia 07.10.2008, ktora ku driu smrti porucitefa predstavuje 168,35 EUR,
pohfadavku V., T..Q.., Bratislava vo&i porucitelovi z titulu Zmluvy o Uvere reg. €. XXXLCLXXXXXXXX
zo diia 11.03.2010, ktora ku driu smrti porucitela predstavuje 146,24 EUR, pohladavku Krajského sudu
v Bratislave, Justi¢na pokladnica, Zahradnicka 10, Bratislava vo&i porucitefovi na zaklade uznesenia
Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 9T57/2008 zo dfia 30.09.2010 vo vyske 179,98 EUR, pohladavku
Krajského sudu v Bratislave, Justi¢na pokladnica, Zahradnicka 10, Bratislava vo&i poruditefovi na zaklad
uznesenia Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 9T57/2008 zo dna 25.09.2008 vo vyske 66,40 EUR.
Cista hodnota dediéstva predstavuje 4.749,74 EUR. Dedigia uzavreli pred sidnym komisarom ohladne
vyporiadania dediéstva dohodu, podla ktorej manzelka porugitela O. Z., rod. X. nadobudla dediéstvo
s povinnostou vyplatit maloletej Q. Z., nar. XX XX.XXXX, r. & XXXXXX/XXXX, bytom V. A., O. XXX/
X jej zakonny dedi€sky podiel, t. j. sumu 950,- EUR v lehote 3 mesiacov od pravoplatnosti osved&enia
o dediCstve.

Podla § 179 O.s.p., ak je pre platnost’ pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého,
potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.

Z vysledkov vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze predmetna dedi¢ska dohoda neodporuje
zaujmom maloletého dedita, preto sud pravny ukon - dedi¢sku dohodu, ktoru vo vy3Sie uvedenom
dedi¢skom konani v mene maloletého dedica uzavrel kolizny opatrovnik - Urad prace, socialnych veci
a rodiny Dolny Kubin, postupom podla § 179 O.s.p., schvalil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



