Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 5C/35/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5412202147

Déatum vydania rozhodnutia: 25.06. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Bebej

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2012:5412202147.2
Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v pravnej veci zalobkyne: K. U., nar. X. XX.XXXX, bytom A. J., O. I. XXXX/XX,
proti zalovanému: S. D., bytom H., v konani o zaplatenie 199,50 eur, o podani zalobkyne doru¢enom
sudu 09.05.2012, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobkyne bez datovania, doru€ené tunajSiemu sudu 09.05.2012 oznacené ako ,Rozkaz
na platbu®, nasledne doplnené podanim bez datovania, doru¢enym sudu 30.05.2012 a adresovanym k
sp. zn. 5C/35/2012 odmieta.

odovodnenie:

Zalobkyfa dorugila sudu 09.05.2012 podanie, ktoré sud podla jeho obsahu posudil ako nedpiny a
nezrozumitelny navrh na za€atie konania. V navrhu absentuje riadne oznacenie ucastnikov konania
spbsobom predpokladanym zakonom, opis rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich uplatneny
narok, uvedenie konkrétnych dbkazov, ktoré v konani navrhuje vykonat na preukazanie dévodnosti
uplatneného naroku a napokon absentuje petit navrhu, teda ako Ziada, aby sud rozhodol.

Preto sud uznesenim z 22.05.2012 €. k. 5C/35/2012-4 vyzval navrhovatelku na odstranenie chybajucich
nalezitosti navrhu na zacatie konania tak, ako tieto nalezitosti stanovuje § 42 ods. 3a § 79 ods. 1 O.s.p.
s poucenim o tom ako treba opravu resp. doplnenie navrhu vykonat. Toto uznesenie bolo doru¢ené
navrhovatelke 24.05.2012 a reagovala nan navrhovatelka podanim doru¢enym sudu 30.05.2012, ktorym
vSak vSetky vytykané nedostatky neodstranila, najma pokial ide o presnu identifikaciu oznaceného
zalovaného s uvedenim presnej adresy jeho bydliska a znenie petitu navrhu (ako presne ziada, aby sud
0 jej naroku rozhodol).

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi
byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt
podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a priloh tak, aby jeden
rovnopis zostal na sude a aby kaZzdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Podla § 43 ods. 1 O. s. p., sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve u&astnika,
aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru uréi, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla § 43 ods. 2 O. s. p., ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti



uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Podla § 79 ods. 1, 2 O.s.p.., konanie sa zacina na navrh. Navrh ma okrem vSeobecnych nalezitosti
(§ 42 ods. 3) obsahovat meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a telefonicky kontakt, bydlisko
ucastnikov, pripadne ich zastupcov, udaj o Statnom obdcianstve, pravdivé opisanie rozhodujucich
skutocnosti, oznacenie dékazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z neho zrejmé, €oho sa
navrhovatel domaha. Ak je u€astnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat nazov alebo obchodné
meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom zahrani¢na osoba, k navrhu musi
byt pripojeny vypis z registra alebo z inej evidencie, do ktorej je zahraniCna osoba zapisana. Ak je
ucastnikom fyzicka osoba, ktora je podnikatefom, navrh musi obsahovat obchodné meno, sidlo a
identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom Stat, navrh musi obsahovat oznacenie Statu a
oznacenie prislusného Statneho organu, ktory bude za Stat konat. Ak sa navrh tyka dvojstrannych
pravnych vztahov medzi zalobcom a zalovanym ( § 90), nazyva sa Zalobou. Navrhovatel je povinny k
navrhu pripojit’ listinné dokazy, na ktoré sa odvolava, okrem tych, ktoré nemoze pripojit bez svojej viny.

Sud po oboznameni sa s obsahom spisu zistil, Ze zalobkyna, napriek podrobnej vyzve danej uznesenim
zo diia 22.05.2012, vytykané nedostatky neodstranila. Podany navrh nie je spésobilym predmetom
obcianskopravnych vztahov, o kiorom by sud mohol rozhodovat. Sud opatovne uvadza, Ze sa jedna
o navrhové konanie, sud nema v tomto smere povinnost za Zalobkyriu formulovat znenie petitu tak,
aby bol tento, v pripade vydaného rozhodnutia, vykonatelny. Postavenie v8etkych u€astnikov konania
je rovnaké a preto sud nemdze zvyhodriovat takymto spésobom jedného z u€astnikov konania (v tomto
pripade zalobkynu), pretoze by tym porusil zasadu rovnakého postavenia uc¢astnikov pred zakonom.

Preto s poukazom na vysSie citované ustanovenia zakona rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia, nakolko Zalobkyria napriek vyzve na doplnenie jej podania, majiceho charakter
neuplného navrhu na zacatie konania, toto riadne nedoplnila a pretrvavajuce nedostatky navrhu (Zaloby)
su takého charakteru, ktoré neumozniuju sudu dalej pokraovat v konani.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 204 ods. 1 O.s.p.) pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych naleZitosti podania stanovenychv §42 ods. 3 O. s. p. (ktorému
sudu je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a Co sleduje, jeho datovania a podpisania)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O. s. p.



