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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v PieStanoch samosudkyriou JUDr. Beatou Javorkovou, v trestnej veci obvineného D. W.,
nar. XX.XX.XXXX H. D., pre pokracovaci prec¢in nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona, na verejnom
zasadnuti konanom dna 25.06.2012 takto

rozhodol:

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Trestného poriadkusid schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi
prokuratorom Okresnej prokuratury v Pie§tanoch a obvinenym D. W.  zo dria 21.05.2012, sp. zn. 2
Pv 72/2012, a potvrdzuje ju v tomto zneni:

Obvineny:
D.W., nar. XX.XX.XXXX H. D., trvale bytom E., V. C..
XXX/X, t.&. vo vykone vazby v UVTOS a UVV M.

je vinny, Ze

v dnoch od 24.2.2012 v ¢ase asi 0 20.00 hod. do 26.2.2012 do 14.20 hod. v obci E., na ulici N. v rodinnom
dome Cislo XXX/XX, sa svojej manzelke G. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E., V. XXX/X vyhrazal
zabitim a to takym spésobom, Ze diha 24.2.2012 po vzajomnej hadke jej vulgarne nadaval a povedal jej,
Ze uz to nezvlada a ak to neda do poriadku tak vSetkych zabije, nasledne dfia 25.2.2012 v Case asi okolo
17.00 hod. pri odchode manzelky z domu povedal, Zze ma ist so svojimi synmi do ,D.“, Zze najmladSieho
syna D. W. ma nechat doma, na to mu manzelka uviedla, Ze syna samého nenecha a obvineny jej na
to povedal, ze ju aj jej synov ,Q.“ a dha 26.2.2012 manzelke opakovane uvadzal, ze nech je ticho, v
opacnom pripade to bude posledné €o spravi, ze pride ku katastrofe, Ze mu je to uz jedno, telom do nej
drgal a chytal ju rukami pod krk, nakoniec jej uviedol, Ze jej hodi Stranek na krk, hodi ju do auta a odvezie
prec a to takym spdsobom, Ze u nej vzbudil dévodnu obavu, preto z domu aj s ro€nym synom utiekla,

teda

- inému sa vyhrazal smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo inou tazkou ujmou takym spdsobom, Ze to
mohlo vzbudit dévodnu obavu, pricom tento €in spachal na chranenej osobe - blizkej osobe,

tym spachal



- pokracovaci precin nebezpeéného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona,

zato sa

odsudzuje:

Podla § 360 odsek 2 Trestného zakona za pouZitia § 36 pismeno ), § 38 odsek 3, § 39 odsek 2 pismeno
d), § 39 odsek 4 Trestného zakona na trest odfiatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zékona sud zaraduje obvineného pre vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sud poskodent G. W., nar. XX XX.XXXX, bytom V.U. C.. XXX/
X, E. s ndrokom na nahradu Skody odkazuje na ob¢&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Odoévodnenie

Podla § 232 a nasledovného Trestného poriadku bolo dna 21.05.2012 vykonané konanie o dohode o
vine a treste medzi prokuratorom Okresnej prokuratiry v PieStanoch a obvinenym D. W..

Obvineny D. W. priznal spachanie skutku uvedeného vo vyroku tohto rozsudku, ktory bol pravne
posudeny ako pokracovaci precin nebezpecného vyhrazania podfla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona,

Obvineny D. W. na navrh prokuratora Okresnej prokuratdry v PieStanoch suhlasil, aby mu sud za tento
precin ulozil trest odnatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace, a zaradil ho do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Prokurator Okresnej prokuratiry v Piestanoch podal dha 21.05.2012 podla § 233 odsek 1 Trestného
poriadku na Okresny sud Piestany navrh na schvalenie dohody o vine a treste uzavretej s obvinenym
D. W..

Sud navrh dohody o vine a treste podla § 331 odsek 1 Trestného poriadku preskimal podla jeho obsahu,
podla obsahu spisu 2T/74/2012 a podla § 331 odsek 1 pismeno a/ Trestného poriadku a urcil termin
verejného zasadnutia na rozhodnutie.

Na verejnom zasadnuti Okresného sudu Piestany konanom dfia 25.06.2012 obvineny D. W. na otazky
podla § 333 odsek 3 Trestného poriadku, €i

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano,

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedal: ano,

¢/ rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedal: ano,

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby, odpovedal: ano,

e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano,

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu, odpovedal: ano,

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in mu kladeny za vinu,
odpovedal: ano,

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in, odpovedal: ano,



i/ suhlasi s navrhovanym trestom a tento prijima a v ustanovenych lehotéch sa podriadi jeho vykonu,
odpovedal: ano,

j/ si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie, odpovedal: ano.

Okresny sud PieStany na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste medzi prokuratorom
Okresnej prokuratury v PieStanoch a obvinenym D. W. bola uzavretd v sulade s ustanoveniami
Trestného poriadku (§ 232, § 333 odsek 3), nie je nespravodliva (§ 334 odsek 2), preto ju na verejnom
zasadnuti dfia 25.06.2012 schvdlil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

P oucenie:Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 odsek 4 Trestného poriadku ).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za

podmienky podla § 371 odsek 1 pismeno ¢/, odsek 2 Trestného poriadku.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim (§ 334 odsek 5 Trestného poriadku ).



