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Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, t. €. Centrum
pre deti a rodiny Chrastince, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom — Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Levice, dieta z rodi€ov: matky — neb. C. D., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX a otca —
E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. X, A. G., t. & v UVTOS Zeliezovce, o nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud bez navrhu z a ¢ i n a konanie o nariadenie neodkladného opatrenia u maloletého dietata A. B.,
nar. XX. XX.XXXX.

. Nariaduje saodovzdanie maloletého dietata A. B., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Sukromného
lieCebno-vychovného sanatdria — Centrum pre deti a rodiny Senec, ul. F. H. X, XXX XX ., a to najdlhSie na
dobu Sest mesiacov odo dna faktického odovzdania maloletého do Sukromného lie€ebno-vychovného
sanatoria — Centrum pre deti a rodiny Senec.

ll. Sud u k | a d & Sukromnému lieéebno-vychovnému sanatériu a ZS pri SLVS Senec, pracovisko
Centrum pre deti a rodiny Chrastince, Velka Calomija, povinnost zabezpegit odovzdanie maloletého
dietata A. B., nar. XX. XX.XXXX do starostlivosti Sukromného lie¢ebno-vychovného sanatéria — Centrum
pre deti a rodiny Senec, ul. Dialni¢na cesta 3, 903 01 Senec.

IV. Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dha 15.08.2024 podal Urad prace, socialnych veci a rodiny Levice, odbor socialnych veci a
rodiny podnet na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Civilného
mimosporového poriadku o do€asnom odovzdani maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX do starostlivosti
Sukromného lie€ebno-vychovného sanatéria — Centrum pre deti a rodiny Senec, ul. F. H. X, XXX XX
I., za u€elom odbornej pomoci.

2. Z podaného podnetu UPSVaR Levice vyplyva, Ze mal. A. B. pochadza z mimomanzelského vztahu
matky C. D., nar. XX XX.XXXX, zomr. XX. XX.XXXX a otca E. B., nar. XX XX.XXXX. Otec deti je v
sugasnosti opatovne vo vykone trestu odfiatia slobody. Ustavna starostlivost u mal. deti bola nariadena
rozsudkom Okresného sudu Levice &. k. 6P/34/2019 zo diia 28.10.2019 v spojitosti s rozsudkom
Krajského sudu Nitra €. k. 5CoP/1/2021 zo dna 10.02.2021, pravoplatného dnia 03.04.2021, ktoru
vykonavaju v SLVS Senec, pracovisko Centrum pre deti a rodiny Chrastince. Mal. A. na zaklade
Uznesenia Okresného sudu Levice €.k.10P/206/2023 zo dha 15.12.2023 v obdobi od 07.01.2024
do 01.04.2024 podrobeny odbornej diagnostike v Sukromnom lie€ebno-vychovnom sanatériu Senec.
Dévodom diagnostiky bolo, Ze zacgiatkom oktébra 2023 doSlo ku konfliktu medzi mal. A. a jeho
surodencami, kedy sa situacia vyhrotila do fyzickej roztrzky. Vzajomne sa vyprovokovali. ZhorSené
spravanie bolo v pripade mal. A. evidované hlavne v 8kole, kedy mal. A. mal byt arogantny,



nespolupracujuci a drzy k u€iteflom. Okrem iného porusoval Skolsky poriadok, v Skole fajcil a nicil Skolsky
majetok. Bezdévodne rozkopal vypina€ svetla v triede a tiez rozbil dvere. Pre toto jeho spravanie mal
znizenu znamku zo spravania na stupen 3. Mal. A. dfia 13.11.2023 sa dal opat' na utek. USiel zo Skoly
a do zariadenia sa nevratil. Nasledne, este v ten defi bol mal. zachyteny policajnou hliadkou OO PZ
Vinica v obci Velka Ves nad Iplom a na oddeleni vyzdvihnuty veducim centra, ktory ho doviezol do
zariadenia. Podobna situdcia sa opakovala aj dfia 15.11. 2023, kedy sa mal. A. nedostavil v Standardny
&as spat do zariadenia po skong&eni vyugovania. Centrum telefonicky kontaktovalo ZS| Velka Calomija,
pre overenie, Ci sa mal. nachadza v 8kole. Zastupkynia riaditelky Skoly uviedla, Ze nie. Potom sa mal. A.
ukazat spat v zariadeni a pri konfrontacii s nim, preco priSiel tak neskoro sa mal. vyhovaral, Ze pomahal
p. ucitelke, €o nebola pravda, pretoZe v tom Case sa tam uz podla vyjadrenia p. zastupkyne riaditelky
Skoly, ucitelia nenachadzali v Skole. Mal. A. dfia 25.11.2023 vyuZil situaciu, kedy po¢as navstevy u svojej
starej matky spolu so svojimi siurodencami sa opat dal na utek. Mal. A. uSiel po€as vyletu organizovaného
vychovavatelom. Mal. deti spolu s mal. A. B. i§li na navstevu starej matky mal. deti B., p. D., do Azylového
domu v G, J. K. L. H. XX, odkial tieZ uSiel. K udalosti do$lo pri odchode z navstevy, kedy sa ml. A.
rozbehol smerom na pole, kde ho vychovavatel stratil z dohladu. Cela udalost bola nahldsena na OO
PZ v Leviciach. Dnia 03.12.2023 bol mal. A. vypatrany a zachyteny policajnou hliadkou OO PZ Krupina
v obci Medovarce, kde bol u svojho brata. Mal. A. sa vyjadril, Ze aj tak bude utekat. Po ukon&eni
diagnostického pobytu spravanie mal. A. je opatovne problémové, hoci zakazdym prisfubuje napravu
spravania. Po navrate do CDR bol dost frajersky a vybudny, taktiez bol drzy vo€i vychovavatefom.
Dra 27.04.2024 dovfsil mal. A. 15 rokov, takZe uz mbdze chodit na samostatné vychadzky, €o je jeho
najvacsia motivaciou sa dobre spravat. Mal. A. je na skupine oblubeny, je rad stredobodom pozornosti,
je komunikativny, najviac ¢asu travi so star§imi spolubyvajucimi, ku ktorym inklinuje. Castokrat je lenivy
a musi byt vychovavatelom vyzvany viackrat, aby si svoje povinnosti spinil. Mal. A. reaguje vybusne,
malokedy si necha dohovorit, va¢dinou musi sam vychladnut, kym je mozna komunikacia. So svojimi
surodencami ma dobry vztah, aj ked sa dost rychlo na nich nahneva. Poas mesiaca april boli rieSené
problémy tykajice sa kradeze Siltovky spoluziakovi. Pri konfrontacii v Skole spolu s vychovavatelkami,
zéastupkynou, riaditelkou koly ZS| Velka Calomija a tiez chlapcom, ktorému bola odcudzena spominana
Siltovka. Mal. A. sa v8ak k €inu nechcel priznat, urobil tak az v zariadeni veducej zariadenia. Taktiez vzal
zo zariadenia spolubyvajucemu mikinu, ktord odniesol domov k svojej starej matke. K tomuto €inu sa
tieZ mal. A. priznal. Diha 22.04.2024 bol mal. A. vypoc€uty policajtmi OOPZ Vinica v zariadeni CDR vo
veci priestupku proti majetku. Mal. A. cestou zo Skoly v poobednych hodinach nasiel v autobuse spolu
S0 svojim kamaratom

mobilny telefén, z ktorého vybral dve ,sim“ karty a zne8kodnil ich tym, Ze ich poZul a vyhodil v obci
Chrastince. Spravanie mal. A. v Skolskom prostredi je nadalej problémové, ucitelia sa neustale stazuja,
Ze mal. A. na hodinach spi, nespolupracuje, je lenivy vybrat si Skolské pomécky, odmieta sa prezut,
odmieta reSpektovat’ vyuc€ujucich, narisa Skolsky poriadok a tiez provokuje ostatnych v Skole. Mal. A.
neustale sa dostava do problémov, vo vSetkom nekalom je ¢asto zapleteny a eSte nasledne vystupuje
frajersky pred mladSimi spolubyvajucimi, ktory si z neho beru €asto nespravny priklad. Vzhfadom na
pretrvavajuce zhorSujuce spravanie dietata bolo poziadané o prijatie dietata v Sukromnom lie¢ebno-
vychovnom sanatériu a ZS pri SLVS Senec, Dialniéna cesta 3, 903 01 Senec, pricom SLVS a ZS pri
SLVS Senec umozni prijatie mal. A. B. na pobyt za u¢elom odbornej pomoci maloletému na obdobie 6
mesiacov od septembra 2024.

3. Na zaklade rozsudku Okresného sudu Levice €. k. 6P/34/2019-328 zo dria 12.10.2020 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Nitre €. k. 5CoP/1/2021-381 zo dfia 10.02.2021, bola mal. A., nar.
XX XX XXXX nariadena ustavna starostlivost, ktord sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny
Chrastince, Sukromné lie€ebno-vychovné sanatérium Senec, Diafniéna 1, Senec (vyrok VIII.). Otec bol
zaviazany prispievat na vyzivu mal. A. sumou zodpovedajucou 30 % aktualneho Zivotného minima na
nezaopatrené, neplnoleté dieta mesaéne vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred na ucet Centra pre deti a
rodiny Chrastince, Sukromné lie€ebno-vychovné sanatérium Senec (vyrok IX.). Rozsudok nadobudol
pravoplatnost’ v uvedenych vyrokoch dria 03.04.2021.

4. Uznesenim Okresného sudu Levice &. k. 10P/206/2023-36 zo difia 15.12.2023 v spojeni s
opravnym uznesenim Okresného sudu Levice &. k. 10P/206/2023-52 zo diia 09.05.2024, bol mal.
A., nar. XX XX.XXXX do€asne odovzdany do starostlivosti zariadenia Sukromné lie¢ebno-vychovného
sanatérium Senec (SLVS) — Centrum pre deti a rodiny (CDR) Senec, miesto vykonu F. H. X, XXX XX 1.,
najdlhsie na dobu 3 mesiacov, pocnuc difom 01.01.2024, za ucelom zabezpecenia odbornej diagnostiky.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 05.01.2024.



5. Podla § 23 ods. 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), ak tento
z&kon neustanovuje inak, mozno zacat konanie aj bez navrhu. O zagati konania bez navrhu sud vyda
uznesenie.

6. Podla § 24 CMP, konanie je zalaté dorucenim navrhu na zacatie konania sudu alebo vydanim
uznesenia o zaCati konania.

7. Podla § 28 ods. 1 pism. a) zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,zakon o rodine®), su€astou rodi¢ovskych prav a povinnosti si najma sustavna a dosledna
starostlivost’' o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvin maloletého dietata.

8. Podfa § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

9. Podla § 37 ods. 1 Zakona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj porudovanie povinnosti
rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodiovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy
oznamit’ organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto
organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemdzu pinit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

10. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

11. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) pred za&atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni, sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

12. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

13. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mdzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

14. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

15. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.
16. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;.

17. Podla § 331 odsek 2 CSP, uznesenie o neodkladnom opatreni sud odoSle najneskdr do troch dni
od jeho vyhotovenia.

18. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

19. Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zadatim konania, méze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v urcitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

20. Podla § 363 CMP, sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

21. Podla § 111 pism. I) CMP, v konani vo veciach starostlivosti suidu o maloletych sud rozhoduje o
ustavnej starostlivosti.

22. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim moZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

23. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

24.Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

25. Zmyslom neodkladného opatrenia je poskytnut doasnu ochranu opravnenému ucastnikovi (v
danom pripade maloletému) a zabranit zhorSovaniu jeho postavenia, a to napriek tomu, Zze sud nema
néleZite zisteny skutkovy stav. Aby v8ak sud mohol poskytnut ochranu nariadenim neodkladného
opatrenia, musi byt aspor osvedc€ené, Ze existuje urcité pravo ochrany domahajiceho sa subjektu, a Ze
toto pravo je ohrozené alebo naruSené a na jeho ochranu je potrebné neodkladné opatrenie. Jednym
z predpokladov na nariadenie neodkladného opatrenia je existencia pravneho zaujmu na neodkladnom
opatreni.



26. Neodkladné opatrenia sa podfa ich obsahu nariaduju v sulade s § 325 ods. 2 CSP, resp. § 367 CMP,
pripadne v sulade s inym zakonom (Zakon o rodine). Ustanovenie § 325 ods. 2 CSP iba prikladne uvadza
vypoclet neodkladnych opatreni, ktoré sud mbze nariadit. Sud pri poskytovani ochrany neodkladnym
opatrenim pouZije vyrok, ktory svojou formou najva¢smi zodpoveda osvedéenému pravu bez ohladu na
to, &i tento vyrok ma normativny zdklad v ustanoveni § 325 ods. 2 CSP. Preto sud mézZe nariadit aj iné
neodkladné opatrenie.

27. Sud v prejednavanej veci vychadzal z tvrdeni Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Levice,
ako aj z pripojenych sudnych spisov, pricom po posudeni v8etkych uvadzanych okolnosti dospel k
zaveru, Zze podnet na nariadenie neodkladného opatrenia bol podany dévodne. Malolety bol uznesenim
Okresného sudu Levice €. k. 10P/206/2023-36 zo dia 15.12.2023 v spojeni s opravnym uznesenim
Okresného sudu Levice €. k. 10P/206/2023-52 zo dia 09.05.2024, doCasne odovzdany do starostlivosti
zariadenia Sukromné lie€ebno-vychovného sanatérium Senec (SLVS) — Centrum pre deti a rodiny (CDR)
Senec, miesto vykonu F. H. X, XXX XX I., po€nuc diiom 01.01.2024, najdlhSie na dobu 3 mesiacov,
za uCelom zabezpecCenia odbornej diagnostiky. Po ukon&eni diagnostického pobytu je spravanie
maloletého opatovne problémové. Po navrate do CDR bol dost vybudny a drzy vocli vychovavatelom.
Boli s nim rieSené problémy tykajuce sa kradeze Siltovky spoluziaka a mikiny spolubyvajuceho.
Dria 22.04.2024 bol malolety vypoluty policajtami vo veci priestupku proti majetku. Rovnako aj
jeho spravanie v Skolskom prostredi je nadalej problémové, malolety nespolupracuje, na hodinach
spi, naruSa Skolsky poriadok a neredpektuje vyulujucich. S prihliadnutim na zaujem maloletého je
potrebné neodkladne upravit jeho pomery, a to dofasnym zverenim maloletého do starostlivosti
zariadenia — lie€ebno-vychovného sanatéria za u€elom odbornej pomoci maloletému. V zariadeni
bude maloletému poskytovana adekvatna odborna pomoc, ako aj potreby individualneho pristupu vo
vychovno-vzdelavacom procese. Sud ma za to, Ze umiestnenim maloletého do lie€ebno-vychovného
sanatdria mu bude zabezpedena vhodna vychovna starostlivost, socialna opora, terapeuticka pomoc
a individualny pristup v rdmci plnenia povinnej $kolskej dochadzky. Ugelom neodkladného opatrenia
nariadeného tymto uznesenim je tak do¢asne dostatocne upravit pomery maloletého A., zohladfujuc
pri tom jeho najlepSi zaujem, ktory je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré
sa ho tykaju.

28. Zaroven sud vydal uznesenie o zacati konania o nariadenie neodkladného opatrenia ex offo (z
uradnej moci) - vyrok |. rozhodnutia.

29. O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

30. Na zaklade vysSie uvedenych a preukazanych skutoénosti a zakonnych ustanoveni sud rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti vyroku I1., Ill. a IV. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia
na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Proti vyroku I. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.
Toto rozhodnutie je vykonatelné vyhotovenim (§ 367 ods. 4 CMP).



