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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica vo veci vykonu rozhodnutia o vychove maloletého R. F., X..
XXXXXXXX, L. R. XXX, Z. K., dieta rodic¢ov: matky H. F., L. R. XXX, Z. K., a otca Z. F.,, L. R. XXXX,
J., pravne zastUpeného JUDr. Darinou Ku&erovou, advokatkou so sidlom Zelezniéna 90/12, Povazska
Bystrica, v konani o navrhu otca na sudny vykon rozhodnutia, takto

rozhodol:

Sud navrh otca na sudny vykon rozhodnutia - rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica
¢.k. 10C/172/2008-26 zo dna 8.6.2009 v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v Trencine ¢.k.
4Co0/194/2009-44 zo dha 20.8.2009 zamieta.

odovodnenie:

Otec maloletého Samuela podal na tunaj$i sud navrh na sudny vykon rozsudku Okresného sudu
PovaZska Bystrica ¢.k. 10C/172/2008-26 zo dna 8.6.2009 v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v
Trencine €.k. 4Co/194/2009-44 zo diia 20.8.2009, ktorym sud upravil styk otca s maloletym R.. Otec v
navrhu uviedol, Zze matka tento styk uloZeny jej rozsudkom vObec nereSpektuje, dieta na styk nepripravi,
dieta je $pinavé, riadne neoblecené, beZne sa stava, Ze aka na dieta aj niekolko desiatok minut. Dalej
uviedol, Ze dfia 21.7.2010 musel ¢akat pol hodiny, dieta prevzal nenajedené, neumyté bez oSatenia, dha
16.7.2010 az ked bol na ceste mu bolo oznamené, Ze jej chory. Dieta nedostal 22.10.2010, 24.11.2010,
8.12.2010, 22.12.2010, 2.2.2011, 16.2.2011, 25.2.2011, 14.3.2011, 16.3.2011, dfia 11.2.2011 dieta mu
bolo odovzdané s vysokymi teplotami bez liekov a 25.2.2011 tvrdila, Ze je syn chory, napriek tomu, Ze
disponuje dokladom, z ktorého je zrejmé, Ze bol zdravy.

Rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica ¢.k. 10C/172/2008-26 zo dna 8.6.2009 v spojitosti s
rozsudkom Krajského sudu v Trencine &.k. 4Co/194/2009-44 zo dna 20.8.2009 bol upraveny styku otca
s maloletym Samuelom, ktory znie, Ze otec je opravneny stykat sa s mal. R. kazdy parny tyzder v roku
tak, ze si dieta prevezme pred bytom matky o 16,00 hod. v piatok a vrati jej ho spat pred jej byt v nedelu
0 18,00 hodine, kazdy neparny tyzden v roku si dieta prevezme pre bytom matky v stredu o 9,00 ho
a vrati jej ho spat v ten isty den o 18,00 hodine pred jej byt, kazdy parny rok si dieta prevezme pred
bytom matky 24.12.0 16,00 hod. a vrati jej ho spat 26.12. 0 16,00 hod. pred jej byt, kazdy neparny rok
si dieta prevezme pre bytom matky 30.12. o 16,00 hod a vrati jej ho spat 2.1. 0 16,00 hod. pred jej byt
a kazdy velkonocny pondelok si dieta prevezme pred bytom matky o 11,00 hod. a vrati jej ho spat pred
jej byt v ten isty def o0 16,00 hod.

Sud vyzval povinnd matku vyzvou zo dia 11.5.2010, ¢.k. 3Em/1/2010-13, a vyzvou zo dia 28.6.2011,
¢.k. 3Em/1/2010-35, aby sa podrobila sidnemu rozhodnutiu a zaroven ju poucil o nasledkoch neplnenia
povinnosti ustanovenych v rozhodnuti.



Z vyjadreni matky vyplyva, Ze syna otcovi nedala ked bol chory, o €éom ho informovala, neskoré
odovzdavania boli zapri€inené tym, Ze dieta odmietalo chodit k otcovi, zdrahalo sa a musela ho
prehovarat, styk otcovi s dietatom umoznovala v zmysle zakona, naopak otec nereSpektovaval sudne
rozhodnutie, neodovzdava dieta riadne a v€as.

Z vysluchu oSetrujuceho lekara maloletého R. MUDr. O. V. na pojednavani v konani vedenom pod
spisovou znackou 10P/21/2011 drnia 21.6.2011 sud zistil, ze malolety bol od decembra 2010 CastejSie
chory a evidovany na alergologickej ambulancii, bola mu stanovena diagnéza opakované infekty
dychacich ciest a znizenie imunity, prekonal zapaly u&i a infekty dychacich ciest, matka nenavstevuje
ambulanciu uc¢elovo a zbyto¢ne, len v pripade choroby dietata alebo kontroly jeho zdravotného stavu.

Pisomnym podanim zo dfia 5.12.2011 otec oznamil, Ze Ziada sud vzhfadom na prebiehajuce konanie
o Uprave styku s maloletym aby nepokracoval vo vykone rozhodnutia aZz do ukon&enia predmetného
konania.

Zo spravy Uradu prace socialnych veci a rodiny J. L., J.F. J. std zistil, Ze komunikacia medzi rodiémi je
nedostato&na, konfliktna, Ze rodicia si plania svoje povinnosti podla sidneho rozhodnutia avdak niekedy
je problém, Ze je dieta choré, v €ase styku sa otec s dietatom venuje Sportovym aktivitam, réznymi
vyletmi do prirody a pobytom v mieste posledného spolo&ného bydliska rodi€ov, ktoré mu je zname.

Podla ustanovenia § 272 ods. 1 O.s.p. Sud je opravneny nariadit vykon rozhodnutia na zaklade
vykonatelného rozhodnutia sidu, rozhodnutia cudzieho organu, cudzej verejnej listiny alebo dohody
uzavretej v cudzine, ktoré su vykonatelné v Slovenskej republike podla osobitného predpisu.

Podla ustanovenia § 272 ods. 2 O.s.p. Ak ide o vykon rozhodnutia podla odseku 1 ustanovenia § 251
ods. 3 a 4, § 255 az 258 a 270 sa nepouziju. O G€astnikoch platia ustanovenia § 94.

Podla ustanovenia § 372u O.s.p. na konania zacaté do 31. decembra 2011 sa pouziju predpisy ucinné
od 1. januara 2012.

Po preskimani navrhu otca na vykon rozhodnutia, vykonanych Setreni, vyjadreni matky a oSetrujuceho
lekara dietata a rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica €.k. ¢.k. 10C/172/2008-26 zo diia 8.6.2009
v spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v Trencine €.k. 4Co/194/2009-44 zo dha 20.8.2009 sud dospel
k zaveru, ze v danom pripade navrh otca na sudny vykon rozhodnutia nie je dévodny. Otec vo svojich
podaniach uvadzal, Ze mu zo strany matky nebol umozneny styk s maloletym, resp. mu dieta bolo
odovzdavaneé oneskorene a nepripraveneg, avSak sud zistil, ze sa otec dozadoval styku s maloletym mimo
terminov (22.10.2010, 24.11.2010, 8.12.2010, 22.12.2010, 2.2.2011, 16.2.2011, 25.2.2011, 14.3.2011,
16.3.2011) styku stanoveného sudnym rozhodnutim a z uvedeného dévodu matka nebola povinna dieta
mu odovzdat a preto nemozno oneskorené odovzdanie dietata povazovat za poruSenie Upravy styku zo
strany matky, nakolko matka nemohla byt v tieto terminy na odovzdanie dietata pripravena. Vzhladom
na skuto¢nost, Ze styk je upraveny rozhodnutim, ktoré stanovuje styk otca s maloletym, nemozno
na zaklade navrhu otca nutit matku na odovzdavanie dietata mimo stanovenych terminov a vykon
rozhodnutia sa méze vztahovat len na styk upraveny danym rozhodnutim. Odovzdanie dietata mimo
Upravy styku sudnym rozhodnutim je mozné len na zaklade dohody rodicov dietata. Sud poukazuje na
skuto€nost, Ze matka vychadzala otcovi v Ustrety a odovzdavala mu dieta mimo terminov Upravy styku,
a to aj v pripade, ak bolo choré. Vzhladom na uvedené a s poukazom na citované ustanovenia § 272
ods. 1 a 2 O.s.p. sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou Okresného sudu
v Povazskej Bystrici ku Krajskému sudu Trendin v troch vyhotoveniach.



Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba doloZit' s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal
jeden rovnopis.

V zmysle § 205 ods. 1 O.s.p., v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolavajuci domaha.



