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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudca JUDr. Ivo Hluchan v pravnej veci starostlivosti o mal.
S., nar. XX.XX.XXXX, zastipeného opatrovnikom Urad prace socialnych veci a rodiny v PovaZzskej
Bystrici, pracovisko Puchov, dieta S. H. nar. XX. XX.XXXX, bytom O. a JQ., nar. XX.XX.XXXX, bytom
0., o zvySenie vyzivného takto

rozhodol:
Sud schvaluje dohodu rodi€ov tohto znenia:

Sud meni rozsudok Okresného sudu v Povazskej Bystrici, sp.zn. 4C/173/2009-25, zo dina 14.01.2010
v Casti o vyzivnom ato tak, ze otecsa zavazuje platit zvySené vyzivné na mal. S., nar. XX. XX.XXXX,
zo sumy 150,- euro mesacne na sumu 170,- euro mesacne od 01.06.2012, ktoré vyZivné bude zasielat
vzdy do 20.-teho dfa v mesiaci vopred k rukam matky maloletého.

odovodnenie:

Navrhovatelka ziadala sud o zvySenie vyzivného od odporcu, naposledy mu uréeného v rozsudku
Okresného sudu v Povazskej Bystrici sp. zn. 4C/173/2009 zo dria 14.01.2010 ohladne mal. S., nar.
XX XX XXXX po 150,-Eur, pretoze na strane mal. doslo k zmene pomerov od posledného uréenia vysky
vyzivného, ktory prestupil v $tudiu na druhy stupen gymnazia v Pdchove a zvysili sa aj naklady z dévodu
jeho fyzického rastu, na 250,-Eur mesacne od 01.04.2012. Navrhovatelka pracuje ako zivnosticka.

Odporca nesuhlasil s navrhom na zvysSenie vyzivného na 250,-Eur mesacne, pretoze synovi prispieva
na jeho osobné aktivity vZzdy ked to potrebuje a navrhovatelke splaca jej dlhy z podnikania a to vo vy3ke
1212,-Eur ro€ne. Nemdze si dovolit platit viac ako 170,-Eur mesacne. Pracuje vo firme Continental s
priemernou mzdou 581,83 Eur mesacne.

Na pojednavani doSlo medzi rodiémi k dohode o vyske vyzivného.
Opatrovnik suhlasil s dohodou rodi¢ov o vyske vyzivného.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.



Podla § 65 ods.1 zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine Ak rodiCia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi
rozsah ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyZivného.

Podla § 75 ods. 1 veta prva Zak. o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na oddévodnené potreby
opravneného ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

Podla § 78 ods. 1 veta prva Zak. o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivhom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery.

Vzhfadom na to, Ze na pojednavani dia 20.06.2012 bol vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vietkych
ucastnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdali odvolania, podla § 157 ods. 3 OSP sud v odévodneni
uviedol iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia, cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Tren€ine v 3 vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba doloZit’ potrebnym
po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal
jeden rovnopis.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. musi obsahovat oznacenie rozhodnutia proti ktorému odvolanie smeruje, v
¢om vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa odvolavatel domaha.

Vzhlfadom na skuto€nost, Ze vSetci U€astnici sa vzdali prava podat’ proti tomuto rozsudku odvolanie,
nadobuda rozsudok pravoplatnost driom doruéenia u¢astnikom konania.

Ak rodi¢ maloletych nebude plnit povinnosti podla schvalenej rodi€ovskej dohody, méze sa druhy rodi¢
domahat prava navrhom na vykonanie rozhodnutia.



