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Uznesenie

Okresny sud PreSov, o navrhu U. V., bytom V. XXX, na obnovu konania vo veci vedenej na Okresnom
sude Presov pod sp. zn. XXC/XX/XXXX, takto

rozhodol:

podanie Vladimira Kseni¢a doru¢ené sudu dna 2.5.2012, dopinené podanim dfa 12.6.2012 odmieta,

Ziaden z U€astnikov nema pravo nanahradu trov konania.

odovodnenie:

Sud uznesenim €.k. 11C/99/2012- 4 zo dria 28.5.2012 vyzval U. V., aby v lehote 10 dni odo dria dorucenia
uznesenia doplnil a opravil svoje podanie tak, aby presne oznacil i€astnikov konania, (ako boli oznaceni
v pébvodnom konani, ktorého obnovy sa domaha) a to meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia
a telefonicky kontakt, bydlisko Ucastnikov, pripadne ich zastupcov, Udaj o statnom obcianstve, ak je
ucastnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat nazov alebo obchodné meno, sidlo a identifikacné
Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom zahrani¢na osoba, k navrhu musi byt pripojeny vypis z registra
alebo z inej evidencie, do ktorej je zahrani€na osoba zapisana. Ak je u€astnikom fyzicka osoba, ktora
je podnikatefom, navrh musi obsahovat obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené.
Navrhovatel bol dalej vyzvany, aby uviedol/oznacil rozsudok, proti ktorému navrh na obnovu konania
smeruje, uviedol dévod obnovy, uviedol skutoCnosti, ktoré svedgia o tom, Ze navrh je podany v¢as,
oznadil a predlozil sudu dékazy, ktorymi sa ma dévodnost navrhu preukazat, uviedol petit navrhu - teda
konkrétny navrh, ¢oho sa domaha, teda ako méa byt vo veci rozhodnuté, petit musi byt zrozumitelny
a vykonatelny, (je potrebné presne uviest vyrok, ako sa domaha, aby sud rozhodol o obnove konania
a v pripade povolenia obnovy aj v obnovenom konani). Navrhovatel bol upozorneny na to, ze ak v
stanovenej lehote svoje podanie v zmysle tejto vyzvy sudu nedoplni, déjde k jeho odmietnutiu podla §
43 ods. 2 O.s.p..

Podla § 43 ods. 1, veta prva O.s.p., sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve
ucastnika, aby nespravne, neuplné, alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru
urci, ktora nemdéze byt kratSia ako desat’ dni.

Podla § 43 ods. 2, veta prva O.s.p., ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraCovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.



U. V. podanim doruéenym sudu drfia 12.6.2012 sice doplnil svoje podanie, avSak neoznadil riadne
u€astnikov konania, neuviedol zrozumitefny a vykonatelny petit navrhu, neuviedol zrozumitelny dévod
obnovy konania a skutoénosti, ktoré sved€ia o tom, Ze navrh je podany v¢as.

Vzhladom na skutoCnost, ze U. V. svoje podanie doru¢ené sudu dna 2.5.2012 v sulade s uznesenim
sudu o odstraneni vad podania zo dfia 28.5.2012 nedoplnil, to znamena taky nedostatok podania,
pre ktory nemozno v konani pokracovat, sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia a podanie U. V. doru¢ené sudu dna 2.5.2012, doplnené dha 12.6.2012 odmietol.

Pri rozhodovani o nahrade trov konania postupoval sud analogicky podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p.,
podla ktorého Ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie
bolo zastavené. KedZe ide o navrhové konanie, jednou z podmienok je existencia riadneho navrhu. V
tomto konani takato podmienka splnena nebola, preto sud aplikoval oznacenu pravnu Upravu a rozhodol
o trovach konania tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



