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Uznesenie

Okresny sud Trenéin v pravnej veci navrhovatela Fonet, spol. s.r.0., so sidlom Pod hajom 1090/63, 018
41 Dubnica navd Vahom, ICO 36 295 5v15, prav. zast. JUDr. Martinom Do¢arom, advokatom, so sidlom M.
Razusa 23A, Zilina proti odporcovi S. S., O. V. T.. XXXX/XX, XXX XX P. K. B., o zaplatenie 202,- Eur takto

rozhodol:
Schvaluje sa sudnyzmier u€astnikov konania tohto znenia:

,Odporkyfiasa zavazuje zaplatit navrhovatelovi sumu 202,- Eur spolu s 9 % ro€nym Urokom z
omeskania zo sumy 202,- Eur od 06.08.2011 do 19.06.2012 v sume 15,88 Eur a trovy konania vo vySke
63,16 Eur, k rukam pravneho zastupcu navrhovatela, v splatkach po 36,- Eur mesacéne, vzdy do konca
prisludného kalendarneho mesiaca, pocnuc julom 2012 az do zaplatenia, pod stratou vyhody splatok
nezaplatenim &o i len jednej splatky.*

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom doru¢enym Okresnému sudu Tren¢in domahal zaplatenia sumy vo
vyske 202,- Eur s prisl. a nahrady trov konania v sume 54,66 Eur z titulu bezdévodného obohatenia.
Uviedol, ze difia 05.08.2011 bola z uU¢tu navrhovatela €. XXXXXXXXXX/XXXX uhradena na ¢&. .
XXXXXXXXXXIXXXX platba vo vySke 202,- Eur. Pri beznej kontrole navrhovatel zistil, Ze uvedend platba
bola zaslana na nespravny ucet, nakolko pri zadavani prikazu na uhradu doslo k omylu navrhovatela,
ktory uviedol v prikaze iné Cislo U¢tu nez zamyslal, konkrétne ucet odporcu. Navrhovatel poziadal
VUB a.s., Trengin o sprostredkovanie vratenia omylom realizovanej platby. Odporca v§ak nezakonne
nadobudnutd sumu v hodnote 202,- Eur nevratil, a to i napriek vyzve navrhovatela.

Tunajsi sud vydal vo veci platobny rozkaz &.k. XXRo/XXXX/XXXXX-XX zo dha 22.11.2011, proti ktorému
odporca podal odpor.
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Na pojednavani dfia 19.06.2012 odporkyna uviedla, Ze sa vzhfadom na svoje dékazné moznosti nebrani
tomu, aby uhradila navrhovatelovi Zalovanu sumu a je ochotna a schopna uhradit Zalovanu sumu v
splatkach po 36,- Eur mesaéne s tym, Ze Zalovana suma bude uhradena navrhovatelovi v trvani 6
mesiacov.

Navrhovatel uviedol, Ze v pripade ak odporkyfia bude schopna uhradit Zalovanu sumu, uplatiiuje si
uroky z omeskania zo sumy 202,- Eur vo vyske 9 % ro¢ne od 06.08.2011 do 19.06.2012 a polovicu trov
pravneho zastupenia vo vyske 54,88 Eur spolu so zostatkom zaplateného sudneho poplatku za navrh
po odpocitani Casti, ktora bude vratena navrhovatelovi po uzavreti sudneho zmieru.

Nasledne navrhovatel a odporca zhodne uviedli, Ze medzi nimi doSlo k dohode a navrhuju, aby sud
schvalil sudny zmier tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia



Podla § 99 ods. 1 O.s.p. ak to povaha veci pripusta, mézu u€astnici skoncit konanie suidnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umoziiuju okolnosti prejednavanej veci, mdze sud pred prvym
pojednavanim a pocas konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu¢astnili sa na
informativnom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

Podla § 99 ods. 2 O.s.p. sud rozhodne o tom, ¢i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 4 O.s.p. Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak moze
sud zruSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podfa hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Vzhladom k uvedenym skuto&nostiam v zmysle § 99 O.s.p. sud zmier u€astnikov konania schvalil,
kedZe je v sulade s platnymi pravnymi predpismi. Su¢astou zmieru je i dohoda ucastnikov konania
o nahrade trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je  pripustné.



