Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 7C/51/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7711213446

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 06. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Milan Mitterpak

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2012:7711213446.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudcom JUDr. Milanom Mitterpakom, v pravnej veci zalobcu Orange
Slovensko, a.s., Prievozska 6/A, 821 09 Bratislava, ICO: 35 697 270 proti Zalovanému E. U., nar.
XXX XXXX, naposledy bytom P. O. Q. XX/XX, XXX XX U. V., t.&. na neznamom mieste, zast.
opatrovnikom Y. L., zamestnankynou Okresného sudu Michalovce, o zaplatenie 390,85 EUR s
prisluSenstvom , takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 390,85 € s Grokom z omeskania vo vyske 9 % roéne
zo sumy 390,85 € od 8.10.2010 do zaplatenia to do 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany je p o vin ny zaplatit Zalobcovi trovy konania v sume 23,- € a to do 3 dni odo dfia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou na tunaj$om sude domahal, aby Zalovany bol zaviazany zaplatit mu sumu
390,85 EUR s prisluSenstvom z dévodu nedodrzania zmluvnych podmienok.

V tejto pravnej veci vydal tunajsi sud platobny rozkaz zo dna 10.11.2011 pod sp. zn. 11Ro/134/2011,
ktory sa nepodarilo doruéit Zalovanému do vlastnych ruk, pretoZze sa nachadza na neznamom mieste,
preto sid uznesenim zo dfia 12.3.2012, ¢.k. 7C 51/2012-37 platobny rozkaz zrusil. Zarover zalovanému
ustanovil opatrovnika v osobe Y. L., zamestnankyne tunajSieho sudu.

Vykonanym dokazovanim sud zistil nasledovny skutkovy stav:

Medzi ucastnikmi konania bola dfia 29.4.2010 uzavreta Zmluva o pripojeni €. E /€l. 5 spisu/ a toho istého
drfia Dodatok k zmluve o pripojeni, na zaklade ktorej zalobca vypozi¢al zalovanému mikroprocesorové
karty - SIM v podte 1 kus, ktora umoznila zalovanému vyuzivat telekomunikacné sluzby poskytované
Zalobcom a bolo mu priradené ugastnicke telefénne gislo XXXXXXXXXX. Zalobca pri uzavreti zmluvy
odpredal zalovanému mobilny telefén zn. LG V za kupnu cenu 19,00 EUR, priCom v zmysle Dodatku k
Zmluve €. E ¢lanok 2, bod 2.5 bola v pripade nedodrzania zmluvnych podmienok dojednana zmluvna
pokuta vo vyske 200,00 EUR.

Zalovany neuhradil Zalobcovi cenu za poskytnuté telefénne sluzby za obdobie od 4/2010 - 7/2010 vo
vy8ke 190,85 EUR, €im Zalovanému vznikla povinnost’ zaplatit Zalobcovi aj zmluvna pokutu vo vyske
200,00 EUR v zmysle ¢lanku 2, bod. 2.5. Dodatku k zmluve €. E



Zalobca vyzval Zzalovaného na uhradenie diZnej sumy pokusom o pokonavku zo diia 23.9.2010 /&l. 12
spisu/ najneskdr do 7.10.2010 a v pripade, ak dlzna suma nebude uhradena Zzalobca odstupuje od
zmluvy o pripojeni v zmysle ust. § 43 ods. 5 pism. b) zak. €. 610/2003 Z.z..

Podla § 43 ods. 1 zdkona ¢&. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach, zmluvou o pripojeni sa
podnik zavazuje u€astnikovi zriadit’ potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti
a spristupnit’ suvisiace sluzby. Su¢astou zmluvy su vdeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 43 ods. 5 pism. b) zakona €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach podnik mbze odstupit
od zmluvy o pripojeni, ak u€astnik, nezaplatil cenu za poskytnutd sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti.

V zmysle ¢lanku 2, bod 2.5. Dodatku k zmluvam, v pripade poruSenia niektorych povinnosti u€astnika
uvedenej v bode 2.3, alebo 2.4. toho ¢lanku /najma, ale nie len nezaplatenej splatnej ceny za sluzby,
nedodrzanie zadvazku uvedeného v bode 2.2. tohto €lanku, jednostranné ukoncenie platnosti zmluvy,
alebo toho dodatku pred uplynutim doby viazanosti vykonanim ukonu smerujuceho k ukonéeniu platnosti
tohto dodatku pred uplynutim doby viazanosti bez ohladu na skutoénost, ¢i naozaj dojde k ukoné&eniu
jeho platnosti/ je u€astnik povinny uhradit podniku zmluvna pokutu vo vyske 200,00 €.

Pravo na zmluvnu pokutu podfa tohto bodu vznikne podniku samotnym poruSenim povinnosti G¢astnika,
a to v okamihu poruSenia povinnosti U€astnikom, priCom toto pravo nie je podmienené vykonanim
ziadneho ukonu zo strany podniku /napr. odstipenim od zmluvy alebo preruSenim &i obmedzenim
poskytovania sluZieb v pripade porugenia povinnosti podia bodu 2.3 pismena c) tohto &lanku/. Ugastnik
je zaroven povinny uhradit podniku nahradu skody, ktorej vyska presahuje vySku dohodnutej zmluvnej
pokuty. Zmluvnu pokutu podra tohto &lanku bude ugastnik povinny zaplatit podniku bez ohladu na dizku
doby, ktora mu este zostava do uplynutia doby viazanosti. Zmluvna pokuta je splatna v lehote uvedenej
VO vyzve na jej zaplatenie, inak v lehote 14 dni od dria doruéenia vyzvy podniku u¢astnikovi.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim periazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z ome&kania; vy8ku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zakonnika, vySka urokov z omeskania je dvojnasobok diskontnej sadzby uréenej Narodnou bankou
Slovenska platnej k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazane, ze navrh zalobcu je dévodny, kedZe v konani bolo
preukazané, Zze medzi u€astnikmi konania vznikol zmluvny vztah, a Ze zalovany nedodrzal dohodnuté
zmluvné podmienky a nezaplatil cenu poskytnutych telekomunikacnych sluzieb Zalobcom, ¢im v zmysle
dodatku k zmluve mu vznikla povinnost’ zaplatit Zalobcovi zmluvnu pokutu 200,00 EUR v zmysle €lanku
2. bod 2.5 Dodatku k zmluve o pripojeni €. E Kedze Zalobca preukazal vySku svojej pohladavky voci
zalovanému sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku a zaviazal zalovaného
zaplatit’ zalobcovi sumu 390,85 EUR (190,85 EUR + 200,00 EUR). Zaroven zaviazal Zalovaného zaplatit
zalobcovi Uroky z omeskania v sulade s ustanovenim § 517 ods. 2 Obcdianskeho zakonnika a § 3
nariadenia vlady ¢. 87/95 Z. z.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. tak, Ze ich zalobcovi, ktory bol v konani
uspesdny priznal. Trovy konania Zalobcu pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za podany navrh
v sume 23,00 EUR.



Poucenie:

Proti rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho dorucenia na tunajSom
sude.

Odvolanie musi obsahovat vSeobecné naleZitosti podania podla § 42 ods. 3 O.s.p., to znamena musi
byt z odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt
podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik
nepredloZi potrebny po&et rovnopisov a priloh, std vyhotovi képie na jeho trovy. Dalej z odvolania musi
byt zjavné, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



