Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 8C/106/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2311217523

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 06. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Mério Karaffa

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2012:2311217523.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred sudcom JUDr. Mariom KARAFFOM, v pravnej veci
Zalobcu: Solidni finance, uzavieny investiéni fond, a.s. se sidlem Spitalka 8, 602 00 Brno, IC: 29235871
Ceska republika zast. Mgr. Radkem Zaplatelem, advokatom advokatni kancelaf Arne Novaka 4, 602 00
Brno, IC: 66250871, proti zalovanej: Q. U., nar. XX.X.XXXX, bytom L. XXXX/XXA, XXX XX Q., t.&. na
neznamom mieste, zast. opatrovnikom pre konanie T. U., zamestnankyrfou tunajSieho sudu, o zaplatenie
41,40 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit' Zzalobcovi 41,40 Euro s 9%-nym rodnym Grokom z omes$kania zo sumy
38,14 Euro od 8.8.2010 do zaplatenia a nahradit trovy konania vo vySke 16,50 Euro a k rukam pravneho
zastupcu Mgr. Radka Zapletala 48,02 Eur, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca svojou Zalobou do$lou na sud dhia 25.07.2011 prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
sa domahal, aby sud vydal platobny rozkaz, ktorym by zaviazal Zalovanu na zaplatenie 41,40 eur
s prisluSenstvom a k nahrade trov konania. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovana sa pri kontrole
cestovnych listkov dfia 06.08.2010 vo vlaku spolo¢nosti Ceské drahy, a.s. ( dalej ,prepravca“), spoj
&. 618 na trati Praha - HoleSovice a Usti nad Labem, na vyzvu prepravcu nepreukazala platnym
cestovnym listkom. Zalovana bola vyzvana k Uhrade vy$Sie uvedenej sumy vyzvou na zaplatenie zo
dna 28.12.2010, av8ak bezvysledne.

V danej pravnej veci Okresny sud Galanta vydal dfia 19.08.2011 platobny rozkaz, ¢. k.
28R0/950/2011-44, ktory bol uznesenim ¢. k. 8C/106/2012-67 zo dna 12.4.2012 zruSeny z dovodu
nemoznosti jeho doru€enia zalovanej do vlastnych ruk.

Pobyt Zalovanej napriek vykonanému Setreniu zostal nezndmy z toho dévodu jej sud uznesenim zo dha
16.04.2012, ¢.k. 8C/106/2012-69 v zmysle § 29 ods. 2 O.s.p. ustanovil opatrovnika, ktory rozhodnutie
vo veci ponechal na uvahe sudu.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékaznymi prostriedkami: hlasenka, oznamenie o zavadach, vyzva
k zaplateniu, Smlouva o postoupeni pohledavek, uplnym vypisom z obchodniho rejstfiku, oznamenie o
postipeni pohladavky, Tarif Ceskych drah pro vnitrostatni pfepravu cestujicich a zavazadel, Smluvnimi
prepravnimi podminky Ceskych drah pro vefejnou osobni dopravu ako aj ostatnym na vec sa
vztahujucim spisovym materidlom a zistil tento skutkovy stav veci:



Zalovana diia 06.08.2010 pouzila na svoju prepravu vlak spoloénosti Ceské drahy, a. s. (dalej
~prepravca‘), spoj €. 618 a na vyzvu prepravcom poverenej osoby sa pri kontrole cestovnych dokladov
medzi stanicami Praha-HoleSovice a Usti nad Labem, nepreukazala platnym cestovnym listkom. Z
toho dévodu vznikla Zzalovanej podla bodu 98 Zmluvnych prepravnych podmienok (d'alej len ,SPPQO%),
uginnych od 07. 03. 2010, povinnost zaplatit’ prepravcovi oby€ajné jednosmerné cestovné v 2. vozovej
triede vo vyske 134,- K& a prirazku k cestovnému vo vyske 800,- K&. Zalovana cestovné a prirazku
k cestovnému prepravcovi neuhradila, a preto ju prepravca vyzval na zaplatenie diznej Ciastky, ¢im
jej vznikla dalSia pohladavka za vyhotovenie pisomnej vyzvy na zaplatenie podfa prilohy C tarify TR
10 vo vyske 30,- K& a postovného podra tarify Ceskej posty, a. s. vo vyske 50,- K&. V désledku toho
pohladavka Zalobcu voci Zalovanej predstavuje 1.014,- K&, pri¢om tuto sumu Zalobca prepodital podla
kurzu Ceskej a slovenskej meny ku driu spracovania Zaloby (kurz 24,49 K¢&/1 euro), €o je 41,40 eur.
Prepravca svoju pohfadavku v celkovej vyske 1.014,- K& (41,40 eur), postupil Zalobcovi a to na zaklade
zmluvy o postupeni pohladavky €. XXXXXXXXXX zo dfia 21.04.2011. Postupenie pohfadavky bolo
Zalovanej oznamené listom zo dnia 11.04.2011.

Podla § 37 zakona €. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave siukromnom a procesnom ak dalej nie je
ustanovené inak, pravomoc slovenskych sudov je dana, ak osoba, proti ktorej smeruje navrh (Zaloba),
ma na uzemi Slovenskej republiky bydlisko alebo sidlo a ak ide o majetkové prava, ak ma tu majetok.

Podla § 48 zakona €. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom slovenské sudy
postupuju v konani podla slovenskych procesnych predpisov, priCom vSetci U€astnici maju rovnaké
postavenie pri uplatiiovani svojich prav.

Podla § 10 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ zakona o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom, ak
ucastnici nezvolia rozhodujuce pravo, ich zavazkové vztahy sa spravuju pravnym poriadkom, pouZitie
ktorého zodpoveda rozumnému usporiadaniu daného vztahu. Vzhfadom na to, pokial osobitny predpis
neustanovuje inak, sa spravidla spravuju: zmluvy o doprave (zmluvy o preprave, zasielatelské zmluvy
a pod.) pravom miesta, kde ma dopravca alebo zasielatel sidlo alebo bydlisko v ase uzavretia zmluvy.

Podla ¢l. 2 Nariadenia Rady (ES)¢. 44/2001 o pravomoci a uznavani a vykone rozsudkov v ob¢&ianskych
a obchodnych veciach, ak nie je vtomto nariadeni uvedené inak, osoby s bydliskom na uzemi ¢lenského
Statu sa bez ohladu na ich Statne obd&ianstvo, zaluju na sudoch tohto ¢lenského Statu.

V danom pripade ma sud za to, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovana uzavreli zmluvu o preprave,
pricom zalovana ma na uUzemi Slovenskej republiky bydlisko, preto je dana v zmysle vysSie cit.
ustanovenia § 37 o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom pravomoc slovenskych studov konat
a v danej veci rozhodnut a nakolko bydlisko Zalovanej je v obvode tunaj8ieho sudu, prislusnym sudom
je Okresny sud Galanta. Vzhladom k tomu, ze pravny vztah medzi u€astnikmi konania sud posudil ako
zmluvu o preprave, rozhodnym pravom v tomto pripade bude v zmysle cit. ustanovenia § 10 ods. 2 pism.
¢) o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom, ¢eské pravo.

Podla § 760 Obgianskeho zakonnika Ceskej republiky, zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu,
ktory za stanovené cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta
uréenia riadne a veas.

Podla § 722 Obgianskeho zakonnika CR podrobnej$iu Upravu osobnej a nakladnej prepravy stanovia
osobitné predpisy, hlavne prepravné poriadky a tarify. V ramci tejto Upravy mézu prepravné poriadky
tieZ prevziat ustanovenia platné v medzinarodnej preprave pre prepravu vnutrostatnu; zodpovednost za
8kodu na zdravi, ustanovena tymto zakonom, nesmie byt obmedzena.

Podla § 3 ods. 1, 2, 4, 5, 6 vyhlasky ¢. 175/2000 Sb., o prepravnom poriadku pre verejnu, drahovu
a cestnu osobnu dopravu (dalej len ,vyhlaska o prepravnhom poriadku®), uzavretim prepravnej zmluvy
0 preprave osdb (dalej len ,prepravna zmluva®) vznika medzi dopravcom a cestujicim na zaklade
prepravného poriadku, tarify a vyhldsenych zmluvnych prepravnych podmienok zavazkovy pravny
vztah, ktorého obsahom je hlavne zavazok dopravcu prepravit cestujuceho zo stanice nastupnej
do stanice cielovej, spojom uvedenym v cestovnom poriadku riadne a v€as a zavazok cestujuceho
dodrzovat prepravny poriadok a zmluvné prepravné podmienky a zaplatit cenu za prepravné (dalej len



.cestovné®) podla tarify. Prepravna zmluva je uzavreta, ak cestujuci vyuZije svoje pravo k preprave z
cestovného dokladu tym, Ze nastupi do vozidla alebo vstupi do oznageného priestoru pristupného len
s platnym cestovnym dokladom (dalej len ,nastup do vozidla). Prepravna zmluva je splnena riadnym
prevedenim prepravy v zmluvnom rozsahu podla uzavretej prepravnej zmluvy. Za splnenie prepravne;j
zmluvy sa povazuje tiez vykonanie prepravy v inom, nez zmluvnom rozsahu, ak doslo k opravnenému
vylucéeniu cestujuceho z prepravy vodi¢om, alebo sprievodcom vozidla, alebo osobou dopravcu, ktora sa
preukaze kontrolnym odznakom, alebo inou osobou dopravcu, ktora sa preukaze preukazom dopravcu
opravnenym davat cestujucim pokyny a prikazy (dalej len ,poverena osoba®).

Podla § 7 ods. 6 vyhlasky o prepravnom poriadku, ak si cestujuci nezakupi cestovny listok podla ods.
3 alebo ods. 5 a je prepravovany bez platného cestovného listka, povaZuje sa za cestujuceho, ktory sa
z pri€in na svojej strane nepreukazal platnym cestovnym dokladom.

Zalobca listinnymi dékazmi preukazal, Ze Zzalovana bola povinna zaplatit cestovné 134,-K&. Nakolko bolo
zistené, Ze cestovala bez platného cestovného listka, bola povinna zaplatit’ aj priraZzku k cestovnému
podla Cennika prirdzok a zmluvnych poplatkov Ceskych drah, uginnych od 07. 03. 2010, a to vo vyske
800,- K&. Z vyzvy Ceskych drah, a. s. zo dila 29.09.2010 vyplyva, Ze Zalovana bola povinna zaplatit
Zalobcovi spolu 1.014,- K&, a to 1x prirazku k cestovnému po 800,- K& z dbvodu, Ze diia 06.08.2010
cestovala bez cestovného listka z Prahy-HoleSovice (cestovné 134,- K&). Naviac, Ceské drahy, a. s.
uplatnili poStovné 50,- K& a poplatok za pisomnu vyzvu alebo upomienku 30,- K&, podla platne;j tarify.

Dria 21.04.2011 do$lo zmluvou o postupeni pohladévok &. XXXXXXXXXX, uzavretou medzi Ceskymi
drahami, a. s. a zalobcom k postupeniu pohladavok uvedenych v zozname, ktory tvoril prilohu a
nedelitelnd sucast tejto zmluvy. Z predlozeného zoznamu vyplyva, Zze doSlo k postupeniu obidvoch
pohfadavok z jednej hlasenky - vodi Zalovanej, ked osobitne bola vy€islena pohladavka voci Zalovane;j
pozostavajuca z cestovného 134,- K&, poplatkov 800,- K&, postovného 50,- K¢ a uhrady za vyzvu 30,-
K&, spolu 1.014,- K&. Postupenie pohladavky zalobca oznamil zalovanej listom z 11.04.2011.

Vzhladom na vys$Sie uvedené dévody potom sud priznal Zalobcovi istinu 41,40 eura.

Podla § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika Ceskej republiky, ak ide o omeskanie s pinenim pefiazného
dlhu, ma veritel pravo poZadovat od diznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis, ktorym je Nariadenie vliady CR &. 142/1994 Sb.

Podla § 1 Nariadenia vlady €. 142/1994 Sb., ktorym sa stanovi vyska urokov z omeSkania a poplatku z
omesSkania podla Obcianskeho zakonnika v zneni platnom do 30. 06. 2010, vySka urokov z omeskania
zodpoveda roénej vyske repo sadzby stanovenej Ceskou narodnou bankou, zvy$enej o 7 percentualnych
bodov. V kazdom kalendarnom polroku v ktorom trvd omeskanie dlZznika, je vySka uroku z omeskania
zavisla od vysky repo sadzby stanovenej Ceskou narodnou bankou a platnej pre prvy def prisludného
kalendarneho polroka.

Vzhladom na skuto&nost, Ze bolo preukazané, Zze Zalovana sa s platenim istiny dostala do omeskania,
sud zalobe vyhovel aj v Easti uroku z omeSkania vo vySke 9 % zo sumy 38,14 eur od 08.08.2010 do
zaplatenia.

Zalobcovi ako procesne plne Gspe$nému Géastnikovi konania vzniklo podla § 142 ods. 1 O.s.p. pravo na
nahradu trov konania voci zalovanej, kde trovy konania predstavuju sudny poplatok za navrh na zacatie
konania vo vySke 16,50 eur a trovy pravneho zastupenia zalobcu vo vySke 48,02 eur (2 ukony pravne;j
sluzby po 16,60 eur a 2 x rezijny pausal po 7,41 eur).

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho pisomného doruéenia cestou
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut). Odvolanie treba predlozit
s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy
ucastnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie mozno odévodnit len tym, ze
a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.;
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci;

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti;

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam;

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.);

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods.3 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v platnom zneni.



