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Uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci navrhovatela: Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147,
Piestany, ICO: 36 234 176 proti odporcovi: U. o zaplatenie 752,43 eur s prisl, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Sud upravuje Danovy urad Piestany, aby navrhovatelovi po pravoplatnosti uznesenia vratil
sudny poplatok vo vySke 38,37 eur.

odovodnenie:

Navrhovatel pisomnym navrhom zo dfa 9.12.2011, ktory bol sudu doruéeny diia 15.12.2011 Ziadal, aby
sud zaviazal odporcu navrhovatelovi zaplatit istinu vo vySke 274,56 eura, zmluvnu urok vo vySke 372,28
eur, poplatok za vyber z bankomatu vo vySke 37,38 eur, zmluvnu pokutu vo vyske 19,12 eur, sankény
urok vo vyske 7,27 eur, mesacny poplatok za vedenie uétu vo vydke 41,82 eur, urok z omeskania vo
vySke 0,024 % denne z Ciastky 274,56 eur odo dfia 7.2.2009 do zaplatenia a ndhradu trov konania
vo vySke 45 eur. Dria 13.2.2012 sud pod €.k. 11Ro 539/2011-17 vydal platobny rozkaz, ktorym navrhu
vyhovel. Po vydani platobného rozkazu bolo zistené, Ze odporca zomrel dfia 29.11.2011. Uznesenim
¢.k. 11Ro 539/2011-23 zo dna 18.4.2012, pravoplatny dna 10.5.2012 sid podla § 173 ods. 2 Os.p.
platobny rozkaz zrusil. Diha 15.6.2012 bolo sudu doru€ené spéatvzatie navrhu v celom rozsahu.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. Navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani .

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, i tu manzelstvo je alebo nie je. V takom pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.
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S poukazom na spatvzatie navrhu v celom rozsahu sud v zmysle § 96 ods. 1 veta druha O.s.p. konanie
zastavil tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

O vrateni sudneho poplatku navrhovatefovi, ktory sa vracia krateny o 6,63 eur sud rozhodol podfa § 11
ods. 3,4 a 6 Zak. &. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov a o trovach konania podla § 146 ods.
1 pism. ¢/ O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho

dorucenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre, v troch pisomnych vyhotoveniach.
Odvolanie musi obsahovat oznacenie sudu

ktorému je uréené, kto ho robi, oznagenie mena, zamestnania a bydliska u¢astnikov, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno oddvodnit len
tym, ze :
- v konani doSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1

- konanie ma vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie VO
veci

- sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

- sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k
nespravnym skutkovym zisteniam

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie
skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a)
- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci



