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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Miroslav Mazuch podla § 353 ods. 1 Tr. por. 18.06.2012 vydava
tento

trestnyrozkaz:

obvineny .
F. T. H., nar. XX. XX.XXXX v G., trvale bytom G., Z.. C.. I. C.. XX
(adresa na doruCovanie pisomnosti),

rozhodol:

uznava sa za vinného, Ze

ze dna 25.11.2011 v €ase okolo 22.00 hod. na Z.. K.. E., v G., na chodniku pred zastavkou MHD, v
blizkosti novinového stanku, na mieste verejnosti pristupnom fyzicky napadol C. Z., nar. XX.XX.XXXX,
a to tak, ze po kratkej hadke chytil poSkodenu za lavu ruku v oblasti zapastia, ktoru jej sucasne
vykrucal a tahal ju smerom na D., po€as tahania ju opakovane udieral asi 6-krat favou rukou do oblasti
tvare, nasledne jej povedal, Ze jej da riadnu facku pravackou, nac¢o ju udrel svojou
pravou rukou do lavej Casti tvare medzi okom a uchom, nasledkom ¢oho spadla na chodnik, po tomto
sa poskodena postavila zo zeme, kde vzapati prisla hliadka prislusnikov policie, uvedenym konanim
sposobil poskodenej zranenia podla odborného vyjadrenia : pomliazdenie a krvny vyron okolo oboch o¢i,
pomliazdenie oboch o¢nych gul o€i viac vlavo, pomliazdenie tvare v oblasti sanky viavo, pomliazdenie
s krvnym vyronom lavého predlaktia a pomliazdenie kibu druhého prsta lavej ruky, tieto poranenia su
hodnotené ako lahké, a vyzaduju si PN v trvani 10-12 dni, uvedené poranenia by v pripade absencie
komplikacii nemali zanechat Ziadne trvalé nasledky a mali by sa vyhojit celkom,

teda

- inému umyselne ublizil na zdravi, a taky ¢in spachal na chranenej osobe,
-dopustil sa fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma tym, Ze napadol iného,

¢im spachal

- precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak.,
- precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.

Za to sa odsudzuje
Podla § 156 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j/, I/, § 37 pism. h/, 38 ods. 2, 3, § 42 ods. 1 Tr. zak.

v spojeni s § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. por. na s U hrnny trest odnatia slobody vo vymere 1 / jeden /
rok a 3/ tri / mesiace.



Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud obvinenému vykon suhrnného trestu odhatia slobody
podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. sud obvinenému ur ¢ uje skusobnu dobu vo vymere 2/ dva/ roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr.za&k. zru S uje vo vyroku o treste rozsudok Okresného sudu Martin z 28.03.2012,
sp. zn. 1T/84/2011, pravoplatny 13.04.2012, ktorym mu bol pre prec€in poSkodzovania cudzej
veci podfa § 245 ods. 1 Tr. zak. ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 2 mesiace, ktorého vykon bol
podmieneéne odloZeny na skudobnu dobu na 1 rok, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurétor. V prospech obvineného moZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou ftrestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.

Zucastnena osoba modze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.



