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Uznesenie

Okresny sud vo Velkom KrtiSi v exeku€nej veci opravnenych 1/ F., 2/ F., 3/ F., zastupenych otcom P.
zastupeného JUDr. Jozefom Veselym, advokatom so sidlom Mierova 1, 990 01 Velky Krti$, proti povinnej
T., pre vymozZenie zameSkaného vyZivného vo vySke 300 Eur za mesiace marec a april 2012, bezného
vyzivného pre mal. P. vo vySke 60 Eur mesacne od mesiaca maj 2012 splatného vzdy do 15. dha v
tom - ktorom mesiaci vopred, bezného vyZivného pre mal. K. vo vy8ke 50 Eur mesacne od mesiaca
maj 2012 splatného vzdy do 15. dha v tom - ktorom mesiaci vopred, beZzného vyZivného pre mal. F. vo
vySke 40 Eur mesacne od mesiaca méj 2012 splatného vZzdy do 15. diia v tom - ktorom mesiaci vopred,
a trov exekucie,

rozhodol:
Sud namietky povinnej proti exekicii zamieta.
odovodnenie:

Opravneni 1/ - 3/ podali prostrednictvom zdkonného zastupcu dfia 24.04.2012 navrh na vykonanie
exekucie sudnej exekutorke JUDr. Ivete Téthovej, Exekutorsky urad Velky Krtis, Nemocni¢na 16, Velky
KrtiS. Tato predlozila navrh spologne s exekuénym titulom dria 27.04.2012 a poZiadala sud o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie pre vymozenie pohladavky opravnenych zameskaného vyzivného vo
vySke 300 Eur za mesiace marec a april 2012, bezného vyzivného pre mal. P. vo vySke 60 Eur mesacne
od mesiaca maj 2012 splatného vzdy do 15. dfia v tom - ktorom mesiaci vopred, bezného vyZivného pre
mal. K. vo vySke 50 Eur mesaéne od mesiaca maj 2012 splatného vzdy do 15. diia v tom - ktorom mesiaci
vopred, bezného vyzivného pre mal. F. vo vySke 40 Eur mesaéne od mesiaca maj 2012 splatného vzdy
do 15. dia v tom - ktorom mesiaci vopred, a trov exekucie.

Dria 12.06.2012 sudna exekutorka postupila sudu namietky povinnej proti predmetnej exekucii. Z
obsahu listin exeku&ného spisu 3Er/242/2012 mal sud nesporne preukazaneg, Ze upovedomenie o zacati
exekucie bolo povinnej doru¢ené dria 04.06.2012 (do vlastnych ruk) v sulade s ustanovenim § 49 ods. 1
Exeku€ného poriadku), pric¢om namietky povinnej zo diia 05.06.2012 boli doru€ené sudnej exekutorke
dria 07.06.2012, teda boli doru¢ené v zakonnej 14 driovej lehote na podanie namietok proti exekucii.
Povinna v ndmietkach uvadza Ze otec maloletych deti P. zanedbdva starostlivost o deti a peniaze uréené
na vyzivu deti vyuZiva na iné Gcely a nie v prospech deti. Dalej uvadza, Ze malolety P. nar. 01.07.1994
nebyva s otcom P. v spolo¢nej domacnosti, ale u priatefky niekde v Novych Zamkoch. Rovnako tak
aj malolety K. nebyva s otcom v spolo¢nej domacnosti, ale byva u matky T. XXX XX Velky Krtis. Na
Okresnom sude vo Velkom Krtisi prebieha pod sp. zn. 3P/9/2012 konanie o zverenie maloletych deti do
starostlivosti matky. Z uvedeného dévodu povinna Ziada o vyhovenie namietkam proti exekucii.

Podla § 50 ods. 1 Exeku€ného poriadku povinny mdéze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exeklcia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky



musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vySsie citovaného ustanovenia zdkona. Exekucia sa vykonava
na zaklade exekuéného titulu, rozsudku Okresného sudu vo Velkom KrtiSi €. k. 9C/6/2011-84 zo dha
24.08.2011, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost’ dfia 16.01.2012, v spojitosti s rozsudkom
Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 16C0/334/2011-121 zo dna 08.12.2011.

Konanie o namietkach povinného proti exekucii je sporom o zalatie exekucie, kde exekuény sud na
z&klade namietky povinného rozhoduje o tom, &i sa exekucia za€ala opravnene, €i boli na podanie
navrhu na zacatie exekucie splnené vSetky zakonné predpoklady. Povinny mbZze podat namietku
proti exekucii iba z dévodov uvedenych v § 50 ods. 1 Exekué&ného poriadku, a to, Ze a) doSlo k
zaniku vymahaného naroku, b) nastali okolnosti, ktoré brania vymahatelnosti naroku, c) nastali iné
dovody pre ktoré je exekucia nepripustna a d) z dovodu hmotnopravnej legitiméacie opravneného, alebo
povinného. Skutonosti uvadzané povinnou neodévodiuju, aby sud vyhovel namietkam proti exekucii a
nasledne zastavil exekuciu. Vymahané pravo opravnenych bolo priznané pravoplatnym a vykonatelnym
rozhodnutim. Exekuény sud skuma iba to, €i do$lo k zaniku judikovaného prava, t. j. prava vyplyvajuceho
z exekucného titulu. Tedaiba to, €i stanovené vyzivné bolo alebo nebolo platené riadne a v€as. Exekuény
sud nie je opravneny zruSovat alebo menit exekucény titul po hmotnopravnej stranke. Pokial dojde k
zmene pomerov v samostatnom opatrovanskom konani vedenom na Okresnom sude vo Velkom KrtiSi
pod s. zn. 3P/9/2012 mbze povinna podat navrh na zastavenie exekucie. Dokial exekulcia nebude
zastavena povinnost povinnej platit vyzivné stanovené pravoplatnym a vykonatelnym rozsudkom
nezanika. Kedze povinna nepreukazala, Ze by boli naplnené dévody uvedené v § 50 ods.1 Exekuéného
poriadku, sud potom namietky povinnej proti exekucii zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

Proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného ¢akatela je vzdy
pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou
tunajsieho sudu. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré

vydal sudny uradnik alebo justi¢ny €akatel, méZe v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu
prvého stupia; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na
rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote
opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo
justiéného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202),
rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.



