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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v pravnej veci navrhovatela: A. H., nar. XX.X.XXXX, G. XXX, L. v konani o urenie
vlastnickeho prava k nehnutelnosti, takto

rozhodol:

Podanie navrhovatela doruéené Okresnému sudu KosSice Il dria 11.4.2012, &. k. 17C/78/2012-1, o d
mieta.

odovodnenie:

Navrhovatel podal na tunajSom sude dnia 11.4.2012 neuplné podanie, ktoré neobsahovalo naleZitosti
navrhu na zacatie konania, preto sud uznesenim &. k. 17C/78/2012-3, zo dna 16.4.2012, ulozil
navrhovatelovi, aby v lehote 15 dni od doru€enia tohto uznesenia odstranil vady vy3sie uvedeného
podania, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, a to tak, aby z neho
bolo jasné koho Zaluje a aku konkrétnu povinnost’ Ziadal uloZit odporcom, resp. aky vztah alebo pravo
Ziadal urtit' (k akej konkrétnej nehnutelnosti). Vys8ie uvedené uznesenie bolo navrhovatefovi dorucené
dnia 25.5.2012. Navrhovatefl v stanovenej 15-diovej lehote uloZzenej na odstranenie vad podania, dorudil
sudu podanie, v ktorom ale nepostupoval podla pokynov sudu a vady svojho podania v naznaenom
smere neodstranil (iba znova prepisal svoje tvrdenia z jeho pévodného podania, bez konkrétneho
oznaCenia odporcov a spornej nehnutelnosti), ¢im nesplnil povinnost uloZenu sudom a sud z tohto
dévodu podanie navrhovatela odmietol.

Podla ust. § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve UCastnika,
aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru urci, ktora
nemoze byt kratSia ako 10 dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla ust. § 43 ods. 2 O.s.p., ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania
proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podla § 210a O.s.p.
rozhodnut sud, ktory ho vydal.

V danom pripade navrhovatel neodstranil vady podania v stanovenej lehote tak ako jej to ulozil sud
napriek tomu, Ze bol pougeny, ako ma podanie opravit a bol upozorneny na odmietnutie podania v
pripade neodstranenia vad v ur€enej lehote.

Kedze podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, nie je urcité a
uplné a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud toto podanie odmietol.



Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Kosice II.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze po:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stuprfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



