Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 2C0/52/2012
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Déatum vydania rozhodnutia: 14. 06. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Viera Bodnérova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2012:7109205708.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Bodnarovej a sudcov
JUDr. Ota Jur¢a a JUDr. Miroslava Sogu vo veci zalobcu Dopravného podniku mesta Kosice, a.s.,
Kosice, Bardejovska 6, ICO: 31 701 914, zast. advokatom JUDr. Petrom Frajtom, Advokatska kancelaria
Kosice, Garbiarska 5, proti zalovanej Q. U., nar. XX.XX.XXXX, O. S., A. X, 0 33,76 € s prisl., o odvolani
Zalovanej proti rozsudku Okresného sudu Kosice | ¢.k. 10C/162/2011-28 zo 04.11.2011

rozhodol:

M e n i rozsudok v napadnutej ¢asti, t.j. vo vyroku o splatnosti pohladavky tak, ze povoluje Zalovane;j
istinu s urokom z omeskania a trovy konania zaplatit v splatkach po 20,- € mesacne vzdy do 20-
teho dna toho-ktorého mesiaca po¢niuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku az do
zaplatenia, pod nasledkom straty vyhody splatok.

Nahradu trov odvolacieho konania u¢astnikom nepriznava.
oddévodnenie:

Sud prvého stupria rozsudkom zaviazal zalovanu zaplatit’ zalobcovi 33,76 € s 8,5 % Urokom z omeskania
z dlznej sumy od 08.09.2008 do zaplatenia a takisto jej ulozil povinnost nahradit trovy konania vo vyske
50,26 € na ucet pravneho zastupca zalobcu, vSetko do 3 dni po pravoplatnosti rozsudku.

Pri rozhodovani vychadzal zo zistenia, Ze Zalovana dfia 07.09.2008 v ¢ase o 8.25 hod. cestovala na
trolejbusovej linke €. 72 v KoSiciach bez platného cestovného listka.

Vychadzajuc z § 46b ods. 2 pism. a/, g/ ods. 7/ zak. €. 164/1996 Z.z. o drdhach, § 517 ods.1,2 OZ, § 3
Nar. vl. SR &. 87/1995 Z.z. mal za preukdzané, Ze narok Zalobcu na zaplatenie uhrady pri nepreukazani
sa platnym cestovnym listkom v sume 33,19 € (1.000,-Sk) a uhrady cestovného listka vo vySke 0,56 €
(17,-Sk) v celkovej sume 33,76 € (1.017,-Sk) je dovodny.

KedZe zalovana pri kontrole Uhradu a miestne cestovné neuhradila na mieste prepravnému kontrolérovi,
dostala sa diiom 08.09.2008 do omeSkania s plnenim svojho pefiazného zavazku, preto bola zaviazana
na uhradu uroku z omeskania vo vySke 8,5 % ro€ne od 08.09.2008 do zaplatenia.

O trovach bolo rozhodnuté podla § 142 ods.1 O.s.p. v spojeni s § 150 ods.2 O.s.p. tak, Zze Zalobcovi
bola priznana nahrada trov konania iba vo vyske 50,26 €, kedZe sud prvého stupfia mal za to, ze trovy
potrebné na uéelné uplatfiovanie prava v danom pripade predstavuju nahradu sudneho poplatku a trovy
pravneho zastupenia za dva ukony pravnych sluzieb a 2-krat pausélnu nahradu.



Proti rozsudku podala odvolanie Zalovana. Uviedla, Ze si je vedoma toho, Ze je pravdou, €o je uvedené
v oddvodneni rozsudku, avSak je dlhodobo nezamestnana, manzel je takisto nezamestnany, obaja su
vedeni na Urade prace socialnych veci a rodiny, poberaju davku v hmotnej nudzi vo vySke 109,20 €
mesacne, kedZe ich posudzuju ako manzelov a uviedla, Ze pokial by aspori jeden z nich si nasiel trvale
zamestnanie, je ochotna zaplatit’ uvedenu diZnd sumu ako je uvedené v rozsudku.

Zalobca v pisomnom vyjadreni k odvolaniu uviedol, Ze z obsahu odvolania Zalovanej nevyplyva, aby
popierala, Ze necestovala dopravnym prostriedkom bez platného cestovného listka, ale poukazovala iba
na svoju zlu socialnu situaciu. Vzhladom na tieto skuto€nosti suhlasili s Uhradou vymahanej pohladavky
s prisluSsenstvom a trovami konania v splatkach vo vyske 20 € mesacne, avSak pod stratou vyhody
splatok v pripade, ak sa Zalovana dostane do omes8kania s Uhradou €o i len jednej splatky.

Podla § 41 ods.2 O.s.p. kazdy ukon posudzuje sud podla jeho obsahu, aj ked je Ukon nespravne
oznaceny.

Z obsahu odvolania Zalovanej vyplyva, Ze nenapada spravnost rozhodnutia sudu prvého stupria o jej
povinnosti zaplatit' Zalovanému istinu s prisluSenstvom. Poukazovala v3ak iba na svoju zlu socialnu
situaciu, z €oho mozno vyvodit’ zaver, Ze namieta splatnost’ pohladavky. Preto odvolaci sud posudzujuc
odvolanie Zalovanej podla obsahu mal za to, Ze odvolanim bola napadnuté iba splatnost’ pohladavky.

Odvolaci sud prejednal vec v rozsahu odvolania podla § 212 ods.1, 3 O.s.p. bez nariadenia pojednavania
(§ 214 ods.2 O.s.p.) a rozsudok v jeho napadnutej €asti, t.j. vo vyroku o splatnosti pohfadavky podla
§ 220 O.s.p. zmenil tak, Ze povolil Zalovanej istinu s urokom z ome$kania a trovami konania zaplatit' v
mesacnych splatkach.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p., ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit lehotu dlhsiu alebo urcit, Zze perfiazné pinenie sa méze vykonat
v splatkach, ktorych vySku a podmienky zro¢nosti urci.

Z uvedeného vyplyva, Ze sud mdze urit lehotu dlh&iu na splnenie povinnosti, resp. mdze rozhodnut,
Ze penazné plnenie sa mbéze vykonat v splatkach, musi v8ak vzdy uréit’ presne ich vy3ku a podmienky.
Pri rozhodovani o tom, & budu povolené splatky, je potrebné prihliadat na vySku priznaného pinenia,
platobnu schopnost’ Zalovaného, prejavenu snahu o splnenie zavazku, ako aj dalSie okolnosti pripadu.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalovana nepopiera existenciu a dovodnost’ naroku uplatneného Zalobcom
vo vztahu k nej, avSak poukazovala na zlu finanénu situaciu, ktora oddévodfiovala tym, Ze tak ona, ako
aj jej manzel je nezamestnany.

Z vyjadrenia zalobcu vyplyva, Zze suhlasi s tym, aby Zalovana penazné pinenie vykonala v splatkach po
20 € mesacne pod hrozbou straty vyhody splatok.

Vychadzajuc z cit. § 160 ods.1 O.s.p. s prihliadnutim na vyjadrenie zalobcu a skuto€nosti vyplyvajuce z
obsahu spisu odvolaci sud ma za to, Ze v danom pripade su splnené podmienky na to, aby bolo Zalovanej
umoznené pefazné plnenie vykonat v splatkach.

Z uvedeného dovodu zmenil rozsudok sudu prvého stupfia v napadnutej €asti, t.j. vo vyroku o splatnosti
pohladavky tak, Ze povoluje Zalovanej istinu, uroky z omeskania a trovy konania zaplatit v splatkach
po 20,- € mesacne vzdy do 20-teho dra toho-ktorého mesiaca, po¢niuc mesiacom nasledujicim po
pravoplatnosti tohto rozsudku az do zaplatenia, pod nasledkom straty vyhody splatok, o znamena, Ze
Zalovana je povinna kazdy mesiac od mesiaca nasledujuceho po pravoplatnosti tohto rozsudku Zalobcovi



zaslat’ vzdy najneskér do 20-teho dna Ciastku 20,- € s tym, Ze pokial vynecha €o i len jednu splatku,
zostatok dlhu sa stane splatnym naraz.

O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté podla § 224 ods.1 O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach jednohlasne.

Poucenie:

Proti rozsudku odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.



