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Uznesenie

Okresny sud Lugenec sudcom JUDr. Luciou Supenovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, v zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, t.6.:
C.D. A, E.. A F. XXX, XXX XX G., dieta rodi¢ov: matka H. I., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: J. K.,
XXX XX K., t. € bytom: L. I. F. XX, XXX XX K., §tatna obc€ianka SR a otec M. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom: K. M. XXXX/XX, XXX XX K., §tatny ob&an SR, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Lugenec o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

Ponechava maloleté dieta A. B., nar. XX.XX.XXXX, v starostlivosti C. D. A., E.. A. F. XXX, G. do
ukoné&enia konania Vo veci samej, t. j. nariadenia Ustavnej starostlivosti.

odovodnenie:

1. UPSVaR M. sa svojim navrhom na vydanie neodkladného opatrenia, doru¢eného tunajSiemu sudu
dria 20.10.2023 domahal, aby maloleté dieta, A. B., nar. XX.XX.XXXX zotrvala v starostlivosti D. N. C.
H. G. A., N. N. XX, XXX XX A. az do pravoplatného ukon&enia konania vo veci samej, t. j. nariadenia
ustavnej starostlivosti.

2 Svoj navrh odévodnil tym, Ze Rozsudkom Okresného sudu Lu€enec ¢.k. 5P/30/2023-58
zo dna 21.03.2023, pravoplatnym a vykonatefnym dfia 11.05.2023 bolo nad mal.
A. B., nar. XX.XX.XXXX nariadené vychovné opatrenie — pobyt v C. D. A, E.. A. F. XXX, G. za u€elom
zabezpec&enia odbornej pomoci, Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata, najdihSie
na Sest mesiacov od pravoplatnosti rozsudku.

Dria 28.09.2023 bola tunaj§im dradom vykonana navsteva v centre. Maloletd A. bola pritomné
v zariadeni spolu s profesionalnym rodi¢om, p. O.. Adaptacia
maloletej prebieha vzhfadom na vek maloletej na dobrej urovni. Maloletej A. zabezpeduje pediatricku
starostlivost’ J. P. O. v Likavke. Pani O. uviedla, Ze maloleta ma absolvované vSetky povinné zdravotné
prehliadky a oCkovania. Prekonala len bezné ochorenia, pri ktorych nebola nutna medikamentézna
lie€ba. Sledovana je v kardiologickej ambulanciu v RuZzomberku pre diagnostikovany Selest na srdci,
konzumuje dojéenské mlieko a je prikrmovana krupicou a zeleninou. Maloleta A. pdsobila pokojnym
dojmom, usmievala sa a nebolo na nej badat znamky zanedbéavania, resp. tyrania.

Rodi¢ia maloletej, M. B., nar. XX.XX.XXXX a H. |., nar. XX.XX.XXXX, obidvaja trvale
bytom K. M. XXXX/XX, K., t. &. z&hradkarska osada vo K., maloletd od
Casu jej umiestnenia do detského centra malolett nenavstivili ani jedenkrat,

len dvakrat sa informovali telefonicky. Diia 26.09.2023 sa dostavili na tunajsi urad a podpisali tlaCivo
— vyhlasenie — privolenie na osvojenie dietata. Z uvedeného dévodu sa mal. A. nem0ze vrétit do
domaceho prostredia rodiCov.



Urad konstatuje, Ze uloZené vychovné opatrenie — pobyt v C. D. A., E.. A. F. XXX, XXX XX G. najdlhsie
na Sest mesiacov nesplnilo svoj ucel a bude dfiom 11.11.2023 ukon&ené. Maloleté dieta by v takomto
pripade bolo v centre nezakonne, az do pravoplatnosti rozsudku o nariadeni ustavnej starostlivosti.

Na Okresnom sude Lu€enec pod €.k. 5P/191/2023 prebieha pojednavanie vo veci nariadenia Ustavne;j
starostlivosti nad mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX, ktoré je
uréené na den 28.11.2023, €o je termin po lehote ukon&enia vychovného opatrenia — pobytu v C. D. A,,
E.. A. F. XXX, G. najdlhSie na Sest’ mesiacov od pravoplatnosti.

3. Podla ¢&lanku 5 pism. b) zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZoR*) zdujem maloletého
dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri urovani
a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladriuje okrem inych aj bezpedie dietata, ako aj stabilita
prostredia, v ktorom sa dieta zdrZiava. Sud zo sudneho spisu mé dostatoCne osvedcené, Ze je v zaujme
maloletého dietata v sulade s €l. 5 pism. b) ZoR, aby bolo aj nadalej v starostlivosti pravnickej osoby
C. A. Q. G. vsulade s § 367 ods. 1 CMP, napriek tomu, Zze dietatu uplynula lehota Siestich mesiacov,
na ktord mu bolo vychovné opatrenie ulozené do pravoplatnosti rozhodnutia sidu o nariedeni Ustavne;j
starostlivosti nad maloletym dietatom.

4. Sud na zaklade osvedCenych skutoCnosti ma zato, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
aby boli maloleté deti ponechané v do€asnej starostlivosti pravnickej osoby C. A. Q. G. podla § 367
ods. 1 CMP, bol podany dévodne, kedZe bola osved&ena naliehava potreba Gpravy pomerov maloletého
dietata v sulade s § 325 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*)
pri jeho aplikacii podla § 2 ods. 1 CMP. Sud preskumal navrh a ma za to, Ze navrhovatel v navrhu
dostatoCnym a podrobnym spésobom opisal skutkovy stav.

5. Ugelom neodkladného opatrenia je rychla i ked neodkladna uprava pravnych (nie len faktickych)
pomerov U&astnikov alebo zabezpecenie existujuceho hoci eSte pripadne nevykonatefného alebo
oCakavaného rozhodnutia (exekuéného titulu). Nariadenie neodkladného opatrenia predpoklada,
aby sa asponi osvedCila danost prava (naroku) a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej ochrany. Pri nariadeni samotného neodkladného opatrenia prevlada poZiadavka rychlosti,
nad poZiadavkou uplnosti skutkovych zistené. Z tohto doévodu nie je sice potrebné zistovat' vSetky
skuto€nosti, ale musia byt osvedCené okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia. Miera osvedc¢enia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou
jej rieSenia.

6. Vzhladom na vySSie uvedené skuto&nosti ma sud dostatoénym spbésobom osvedcené, Ze vychovné
opatrenie — pobytv C. A. Q. G. nad mal. A. B., nar. XX XX.XXXX nesplnilo svoj ucel a
bude dfiom 11.11.2023 ukonené. Rodi€ia maloletej, M. B., nar. XX. XX.XXXX a H. I., nar. XX. XX.XXXX,
obidvaja trvale bytom K. M. XXXX/XX, K., t.€. B. R. Q. K., maloletu od Casu jej
umiestnenia do detského centra maloletd nenavstivili ani jedenkrat, len dvakrat sa
informovali telefonicky. Dfia 26.09.2023 sa dostavilina Urad a podpisali tlagivo — vyhlasenie — privolenie
na osvojenie dietata. Z uvedeného dévodu sa mal. A. neméZze vratit do domaceho prostredia rodicov.
Urad konétatoval, Ze uloZené vychovné opatrenie — pobyt v C. A., G. najdlhie na $est mesiacov
nesplnilo svoj u€el a bude dfiom 11.11.2023 ukon&ené. Maloleté dieta by v takomto pripade bolo v centre
nezakonne, az do pravoplatnosti rozsudku o nariadeni Ustavnej starostlivosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou
Okresného sudu Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Luc€enec na Krajsky sud v Zilina

Toto uznesenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.

Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.

Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie a na trovy toho, kto odvolanie
podal.



Odvolanie sa popri vSeobecnych nélezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat
nové dokazné navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v
ktorych mozno zac&at’ konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Ak U€astnik konania nesplini povinnost, ktori mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny uc€astnik
mdbze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo na exekuciu podla osobitného predpisu.

Podla § 376 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze
opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 63 ods. 1 Exekuéného poriadku ak podkladom na exekuciu je exeku&ny titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit’ pefiaznu sumu, exekuiciu mozno vykonat:

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoy,

b) prikdzanim pohfadavky,

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



