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Uznesenie

Okresny sud Levice, samosudkyriou A. B. C., v trestnej veci odsudeného A. D., o navrhu na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom sude Levice
dna 15.08.2024 formou videokonferencie, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona, sud navrh odsiudeného A. D., nar.
XX XXXXXX v E., trvale bytom A., F. X/XX, t. &. v UVTOS G., na podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky
sp. zn. 0T/108/2023 zo dfa 01.10.2023, pravoplatnym dfia 01.10.2023, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny A. D. (dalej len ,,odsudeny*) dorucil tunajSiemu sudu dia 12.07.2024 navrh na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia. Tento navrh nijakym spésobom nezddvodnil.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
Ziadost'ou odsudeného o podmienecné prepustenie, odpisom registra trestov odsudeného, hodnotenim
odsudeného Ustavom na vykon trestu, hlasenim zmien z UVTOS G., nariadenim vykonu trestu
odniatia slobody, lustraciou ZVJS, lustraciou v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov a
podstatnym obsahom pripojeného spisu Okresného sudu Malacky sp. zn.0T/108/2023, z neho najma
trestnym rozkazom zo drna 01.10.2023.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na svojom navrhu na podmiene€né prepustenie trva,
dévodom st manzelka a deti, teda rodina, manzelka je uz finanéne vy&erpana. Dal$im dévodom je aj
nastup deti do Skoly a jeho nastup do prace, v pripade podmieneéného prepustenia by pracoval vo firme
B. ako automechanik v A..

Z hodnotenia odstdeného riaditeflom UVTOS G. sud zistil, Ze odsudeny nastupil do vykonu trestu sam
dria 02.11.2023 do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody E., kde bolo jeho
spravanie a vystupovanie na pozadovanej urovni, disciplinarne odmeneny ani potrestany v tomto obdobi
nebol.

Dfia 14.11.2023 bol odsudeny premiestneny do Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody G. za G&elom
dalSieho vykonu trestu odfatia slobody v Ustave so strednym stupfiom straZenia. V ramci vnutornej
diferenciacie bol odsudeny spociatku umiestneny do diferenciacnej skupiny ,C". Vzhfadom k jeho
spravaniu a pozitivnemu postoju k plneniu povinnosti bol dfa 06.12.2023 umiestneny do diferenciacnej
skupiny ,B".

Pocas umiestnenia v diferenciatnej skupine ,,C* ako aj v skupine ,B“ bolo spravanie a vystupovanie
odstideného na pozadovanej urovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia dodrziaval. Pracovne
zaradeny nebol z dévodu nedostatku pre neho vhodnych pracovnych prilezitosti. Pravidelny pisomny



a telefonicky kontakt udrZiaval s druzkou, detmi a matkou. O navstevu a videonavstevu nepoZiadal.
Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.

Drha 13.12.2023 bol odsudeny umiestneny do diferenciacnej skupiny ,A“, Stanovené ciele programu
zaobchadzania sa u menovaného pinia vo v8etkych oblastiach.

V oblasti vzdelavania su ciele programu zaobchadzania zamerané na zapajanie odsudeného do
vzdelavacich aktivit formou prednaskovej €innosti a besied zameranych na reSpektovanie zakonnych
obmedzeni a kriticky pohlad na pachanie trestnej €innosti, tychto sa zu¢asthuje. Verbalne proklamuje
kriticky postoj k péachaniu trestnej Cinnosti. Do resocializatného alebo vychovno-vzdeldvacieho
programu doposial zaradeny nebol.

Jeho spravanie a vystupovanie je aj po zmene diferenciaénej skupiny na poZadovanej urovni, prikazy
a nariadenia prisludnikov zboru pini. Svoj volny &as travi prevazne sledovanim televiznych programov,
hranim spologenskych a 3$portovych hier. O kultirno-osvetové podujatia realizované v zmysle
ponukového listu kulturno-osvetovej €innosti zaujem prejavuje. Pravidelne sa venuje posilfiovaniu a
zhotovovaniu modelov z papiera.

Pracovne je zaradeny na pracovisku s volnym pohybom ako robotnik v sklade, pracovné povinnosti
si riadne plni. Do vykonu ¢innosti suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného
zameranych na udrziavanie Cistoty ubytovacich priestorov sa zapaja. Pravidelny pisomny a telefonicky
kontakt udrZiava s druzkou, detmi a matkou. V jednom pripade ho matka a deti aj navstivili.

Disciplinarne odmeneny bol dvakrat, z toho v jednom pripade v kompetencii riaditefa ustavu, a to:

18.04.2024 — pochvalou za vzorné plnenie pracovnych povinnosti,
01.07.2024 - mimoriadnym volnom na opustenie Ustavu za vzorné plnenie pracovnych povinnosti.

Disciplinarne potrestany doposial nebol.

Napriek skuto¢nosti, Ze sa menovany opakovane dopustil pachania trestnej &innosti, k jej pachaniu
prezentuje kriticky postoj. Resocializatna progndza je u odsudeného menej priazniva. Riziko recidivy
trestnej Cinnosti je stredné.

Zaverom riaditel UVTOS konstatoval, Ze na zaklade uvedenych skutoénosti odporiéa podmiene¢né
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odiatia slobody. Zarover s poukazom na opakované pachanie
trestnej Cinnosti odpori€a menovanému v pripade podmieneéného prepustenia nariadit’ probacny
dohlad.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa doposial 12 - krat dostal do rozporu
so zakonom, najCastejSie bol opakovane odsudeny za prec¢in marenia vykonu Uradného rozhodnutia.
V piatich pripadoch odsudeni bol trest zruSeny vzhladom na uloZenie suhrnného trestu v inej veci.
V desiatich pripadoch boli odsidenému ukladané nepodmienecné tresty odfatia slobody, v dvoch
pripadoch mu boli uloZzené podmienecné tresty odfiatia slobody, ktoré vSak z dévodu neosved&enia sa
odsudeného v skusobnej dobe boli premenené na nepodmienecné tresty odiatia slobody.

Z pripojeného spisového materialu vedeného Okresnym sudom Malacky pod sp. zn. 0T/108/2023
bolo zistené, Ze v uvedenom konani bol trestnym rozkazom zo dfia 01.10.2023, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 01.10.2023, menovany odsudeny uznany vinnym pre precin marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zdkona, za ¢o mu bol ulozeny trest
odnatia slobody vo vymere 12 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so
strednym stupfiom stréZenia. Zaroveflt mu sud ulozil zdkaz innosti viest motorové vozidla na dobu 3
roky. Trest odnatia slobody bol odsudenému nariadeny dia 03.10.2023.

Z lustracie v systéme ZVJS bolo zistené, Ze odsudeny v sucasnosti vykonava trest odnatia slobody
v Ustave na vykon trestu odhatia slobody G. od 02.11.2023 s predpokladanym terminom konca vykonu
trestu 30.10.2024. Tento trest bol odsudenému ulozeny Okresnym sudom Malacky v trestnej veci sp.
zn.0T/108/2023.



V Centrélnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov ma odsudeny evidovanych devat zadznamov,
v siedmych pripadoch ide o priestupky na useku bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky, najma
o vedenie motorového vozidla v ¢ase zadrzania vodiCského preukazu. Menovany ma evidovany jeden
priestupok proti ob¢ianskemu spolunazivaniu a jeden priestupok na useku proti majetku.

Na zaklade hlasenia zmien UVTOS G. zo diia 30.07.2024 bol zvy$ok trestu odniatia slobody ulozeného
Okresnym sudom Malacky pod sp. zn. 0T/108/2023 u odsudeného ku driu 15.08.2024 vy¢€isleny na 2
mesiace 15 dni.

Zastupca UVTOS G. na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v sulade s jeho pisomnym
vyhotovenim zo dfia 30.07.2024, pri¢om dodal, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo u odsudeného
k zmene, doposial bol 2- krat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Odsudeny
preukazuje splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, zaver
hodnotenia sa nemeni a podmienecné prepustenie odporica. Zaroveri s poukazom na opakované
pachanie trestnej Cinnosti odporucil menovanému v pripade podmieneCného prepustenia nariadit
probacny dohlad.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti uviedla, Ze s poukazom na vykonané dokazovanie ma za to, Ze
odsudeny sice svojim spravanim preukazal polepSenie, aviak nie je u neho naplnena druha materialna
podmienka a sice, Ze nemozno od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot s poukazom
na Specialnu recidivu v poslednom obdobi, ulozené odsudenia nemali na odsudeného vychovny vplyy,
a preto navrhla ziadost odsudeného zamietnut.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mbéze sa od neho oCakavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu
za precin po vykone polovice ulozeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze pre vyhovenie navrhu na podmienecné
prepustenie musia byt su€asne splnené formalna a obe materialne podmienky.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud dospel k zaveru, Zze u odsudeného neboli
splnené vSetky podmienky podmienecného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 odsek
1 pismeno a) Trestného zdkona, ktoré musia byt splnené kumulativne. Odsudeny splnil formalnu
podmienku - vykon polovice uloZzeného trestu (dfia 30.04.2024) a jednu materialnu podmienku -
plnenim povinnosti a spravanim vo vykone trestu preukazal polepSenie. Odsudeny vSak nesplnil druhu
materialnu podmienku podmieneéného prepustenia, ktorou je predpoklad, ze mozno od neho o&akavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Ako to vyplyva z odpisu registra trestov, odsudeny sa opakovane
dopustal trestnej Cinnosti, takmer vyluéne mu boli ukladané nepodmienecné tresty odfatia slobody.
Odsudenému bola ponuknuta Sanca zmenit' svoj doterajSi spdsob Zivota, v dvoch pripadoch mu sud sice
ulozil podmienecny trest odiatia slobody, odsudeny sa v3ak poc&as plynutia skuSobnej doby opatovne
dopustil trestnej €innosti - a to aj rovnakého charakteru, za ktord bol pravoplatne odsudeny, a teda
sklamal déveru sudu, neviedol riadny Zivot v skudobnej dobe podmieneéného odkladu vykonu trestu,
a preto mu bol nariadeny vykon trestu odratia slobody v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia. V jednom pripade bol podmienec¢ne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody a v skiSobnej
dobe podmienecného prepustenia sa osvedcil. Nasledne vSak opat pachal trestnu ¢innost, za ktoru bol
opakovane odsudeny na nepodmieneény trest odhatia slobody.



Zo vSetkych vyssSie uvedenych skutoénosti podfa nazoru sudu jednoznacne vyplyva, Ze od odsudeného
nemozno dévodne olakavat, Ze v skiSobnej dobe podmiene&ného prepustenia povedie riadny Zivot.
V pripade odsudeného nie je pachanie trestnej €innosti len mimoriadnym excesom, v jeho pripade sa
jedné o Specialneho recidivistu pachajuceho totoznu trestnu €innost’ (maril vykon uradného rozhodnutia
v pripade Siestich odsudeni), preto existuje pre spoloénost odévodneny predpoklad zvySeného rizika
recidivy. Odsudeny svojim konanim opakovane preukazal zjavnu neuctu k sudnym rozhodnutiam, ako
aj k zakonom chranenym hodnotam, a to aj napriek osobnej opakovanej skisenosti s vykonom trestu
odfiatia slobody.

Dalej sud uvadza, Zze z hodnotenia riaditefa UVTOS G. vyplyva zaver, podla ktorého je v prejednavanom
pripade riziko recidivy trestnej ¢innosti stredné a resocializatna prognéza je menej priazniva. Napriek
tomu v zavere hodnotenia podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody odporuca. Sud
zastava nézor, Ze skutoCnost, Ze odsudeny aktudlne dodrZiava Ustavny poriadok a vytvara si vo vykone
trestu odnatia slobody podmienky na ziskanie disciplinarnych odmien sama o sebe nepredstavuje
dévod na podmienecné prepustenie, a to vzhfadom na to, Ze odsudeny je vo vynutenom prostredi,
kde je obmedzena jeho osobna sloboda, jeho spravanie je neustale sledované, a teda jeho spravanie
pocas doterajSieho vykonu trestu je skér prispdsobenim sa podmienkam vykonu trestu, nez prejavom
vyraznejSieho polepSenia sa a s nim spojenou oddévodnenou prognézou vedenia riadneho Zivota
v skuSobnej dobe podmienecného prepustenia. Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu
odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol
pachatel automaticky prepusteny po odpykani stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je
prognoza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné prepustenie je na mieste len vtedy, ked vzhladom na
ucel trestu a dalSie vyznamné okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie riadny Zivot,
a zZe pre spolocnost’ tu nie je zvySené riziko recidivy odsudeného. Sud dospel k zaveru, Ze uvedeny
predpoklad odstdeny nespina a jeho podmiene&nym prepustenim by bol zmareny Gg&el vykonu trestu.

Zaverom sud konstatuje, Ze od odsudeného nemozno ddévodne o€akavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, a preto bude nadalej potrebné na neho pésobit vychovnymi prostriedkami po€as vykonu
trestu odnatia slobody. Vzhladom na vy3Sie odévodnené skutoénosti verbalne deklarovanie snahy viest
riadny Zivot zo strany odsudeného a jeho pracovné zaradenie, nebolo pre sud dostatoénou zarukou na
rozhodnutie o podmienenom prepusteni.

Z dbévodu nesplnenia materialnych podmienok sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
uznesenia a navrh odsudeného na jeho podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
na Okresny sud Levice k sp. zn. 2PP/7/2024. O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre. Staznost ma
odkladny uéinok. Pravo podat staznost nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal.



