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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti sidu o mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastupeného
koliznym opatrovnikom Uradom prace soc. veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad
Bebravou, dieta rodi€ov: matky C. D., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. B. XXX, $tatnej ob¢ianky SR, pravne
zastupenej JUDr. Petrom Bédim, advokatom so sidlom v Banovciach nad Bebravou, M. R. Stefanika
55/2 aotca A. B., nar. XX XX.XXXX, bytom E. XXX/XX, C. B. C., toho ¢asu E. XX, F. G., §tatneho obCana
SR, pravne zastupeného JUDr. Martou Rybarovou, advokatkou so sidlom v Trencine, Jilemnického 2,
za UcCasti prokuratora Okresnej prokuratury Banovce nad Bebravou, v konani o navrhu otca maloletého
dietata na zmenu zverenia mal. dietata, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh otca mal. dietata na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 13.10.2023 zamieta.
odovodnenie:

1. Diia 13.10.2023 bol Okresnému sudu Prievidza doru¢eny navrh otca maloletého dietata, ktorym sa
domahal, aby sud neodkladnym opatrenim zveril mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX do osobnej starostlivosti
otca, s tym, Ze pravo zastupovat’ a spravovat majetok maloletého maju obaja rodi€ia. Zaroven ziadal,
aby sud ulozil matke povinnost prispievat na vyZivu maloletého A. sumou 100 eur mesacéne s uc¢innostou
od pravoplatnosti rozhodnutia, k rukam otca, vzdy do 15. dfia kazdého mesiaca. Navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia otec mal. dietata odévodnil tym, Ze matka maloletého mu brani v styku s
maloletym v zmysle sudneho rozhodnutia, maloletému A. sistavne znemoZzriuje jeho U€ast na rodinnych
akciach v rodine otca, matka zabranila maloletému jeho ucasti na viano€nych sviatkoch v jeho rodine,
malolety A. si preto nemohol prevziat ani viano€né daréeky. Podla nazoru otca, matka maloletym
manipuluje a sustavne pracuje na jeho odcudzeni od otca. Zaroveri sa otec domnieva, Ze v starostlivosti
matky o maloletého su vazne nedostatky, matka sa maloletému nevenuje, ni¢ ho nenaucila a neudi,
maloletému nevari. Otec ma sucasne za to, Ze matkou prijatd zmena v Zivote maloletého A. rozhodne
nie je v jeho prospech a nie je ani v jeho najlepSom zaujme. TaktieZ za mimoriadne zavazny problém
povazuje otec obezitu maloletého, ktory vo veku 8 rokov vazi asi 40 kg, i napriek Ziadosti matke, aby
tento problém rieSila a s maloletym A. navstivila Specialistu v odbore detskej obezity, matka tak doposial
neurobila. Otec videl maloletého A. naposledy dha 25.06.2023, kedy mu matka SMS oznamila, Ze sa
s nim mdze stretnut na jednu hodinu za jej pritomnosti, sudne rozhodnutie o Uprave styku matka vébec
nereSpektuje.

2. Sud sa oboznamil s navrhom otca mal. dietata na nariadenie neodkladného opatrenia spolu s
prilohami, aktualnou spravou kolizneho opatrovnika, lekarskou spravou psychologi¢ky H. I. H., spravou
zo J. K. L. A. M. C. a dospel k zaveru, Ze v pripade mal. A. B. nie je dana naliehava potreba Upravy
pomerov U€astnikov nariadenim neodkladného opatrenia.

3. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. BN-3P/105/2016 - 29 zo diia 02.11.2016,
pravoplatnym 07.12.2016 sud schvalil rodi€ovsku dohodu rodi€ov maloletého, v zmysle ktorej bol mal.
A. B, nar. XX.XX.XXXX zvereny do osobnej starostlivosti matky, s tym, Ze obaja rodi¢ia budu maloletého



zastupovat a spravovat jeho majetok. Otec dietata sa zaviazal prispievat na vyzivu maloletého sumou
100 eur mesacne a styk otca s maloletym sud neupravoval.

4. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou &.k. 1P/75/2019-123 zo dnha 27.01.2020,
pravoplatného dna 20.02.2020 bola schvalena dohoda rodi€ov, v zmysle ktorej sa otcovi mal. dietata
zvySila vyzivovacia povinnost k mal. A. zo 100 eur mesacne na 145 eur mesacne s ucinnostou od
01.08.2019, ktoré je otec mal. dietata povinny poukazovat k rukam matky mal. dietata vzdy do 15 -
dria v tom ktorom mesiaci vopred

5. Nasledne rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. BN-3P/63/2022-58 zo diia
22.11.2022, pravoplatnym dia 05.12.2022 bola schvalena dohoda rodi¢ov ohfadom styku otca s mal.
A. tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletym A. B., nar. XX. XX.XXXX kazdy treti a Stvrty
kalendarny tyzden v mesiaci od piatku od 15,00 hod. do nedele do 17.00 hod.. Pogas jesennych
prazdnin, viano&nych sviatkov, ktorym obdobim sa rozumie €as od 23.12. do 06.01. nasledujuceho
kalendarneho roka, pocas jarnych prazdnin, velkono¢nych sviatkov a letnych prazdnin sa uplatni
Specificka Uprava stretdvania sa otca s maloletym A. B., nar. XX.XX.XXXX. Pocas jesennych prazdnin
je otec maloletého dietata opravneny stretavat' sa s maloletym A. B., nar. XX.XX.XXXX kazdy parny
kalendarny rok od prvého dna jesennych prazdniny od 16:00 hod. do posledného dria prazdnin do 17:00
hod. Pogas vianoCnych sviatkov je otec maloletého dietata opravneny stretavat sa s maloletym A. B,
nar. XX. XX.XXXX kazdy parny kalendarny rok v ¢ase od 25.12. od 12:00 hod. do 01.01. do 18:00 hod.
a kazdy neparny kalendarny rok v ¢ase od 23.12.0d 12:00 hod. do 25.12. do 12:00 hod a od. 1.1.
nasledujuceho roku od 12:00 hod. do 6.1. do 12:00 hod. PoCas jarnych prazdnin je otec maloletého
dietata opravneny stretavat sa s maloletym A. B., nar. XX.XX.XXXX kazdy neparny kalendarny rok od
posledného dia Skolského vyu€ovania pred jarnymi prazdninami od 16:00 hod. do utorka do 17:00 hod.
a kazdy parny rok od utorka tychto prazdnin od 16:00 hod. do nedele do 17:00 hod. Po&as velkono&nych
sviatkov je otec maloletého dietata opravneny stretavat sa s maloletym A. B., nar. XX. XX XXXX kazdy
neparny kalendarny rok od Zeleného Stvrtka od 16:00 hod. do Velkono¢ného pondelka do 14:00 hod.
a parny kalendarny rok vo Velkono&ny pondelok od 8:00 hod. do 14:00 hod. Po€as letnych prazdnin je
otec maloletého dietata opravneny stretavat sa s maloletym A. B., nar. XX. XX.XXXX kazdy kalendarny
rok v ¢ase od 16.07. od 12:00 hod. do 31.07. do 17:00 hod. a v obdobi od 15.08. od 12:00 hod. do 30.08.
do 17:00 hod.. Po¢as obdobia Specifickej Upravy stretavania sa beZzna Uprava stretavania nerealizuje.
Matka maloletého dietata je povinna maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX v stanoveny &as pripravit a
otcovi odovzdat’ v mieste bydliska matky maloletého dietata, kam ho otec v stanovenu dobu privedie
spat.

6. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. BN-3P/22/2023-124 zo diia 19. 06. 2023,
pravoplatnym 22.06.2023 bola schvalena dohoda rodiCov, v zmysle ktorej sa otec mal. dietata zaviazal
prispievat’ na vyZivu mal. A. B., nar. XX XX.XXXX sumou 180 eur mesacne, ktoré je otec mal. dietata
povinny poukazovat k rukdm matky mal. dietata vzdy do 15-tého dia v tom ktorom mesiaci vopred ato s
u€innostou od 07.03.2023, ¢im sa zvySuje jeho vyZivovacia povinnost k mal. A. B. z doterajSich 145 eur
mesacne. Dlh na vyzivhom vo vyske 134,69 eur sa otec zaviazal zaplatit jednorazovo do 31.06.2023.
V ostatnych €astiach zostali predchadzajuce rozhodnutia nezmenené.

7. Uznesenim Okresného sudu Prievidza €. k. 22P/12/2023-23 zo dia 31.07.2023 v spojeni s uznesenim
Krajského stdu v Ziline &. k. 15CoP/103/2023-83 zo dfia 05.10.2023 sud nariadil neodkladné opatrenie
tak, ze udelil suhlas za otca A. B., nar. XX.XX.XXXX na zmenu Skolského zariadenia na Zakladna Skola,
A. XX, C. a zmenu bydliska na L. M. XX, C. u mal. A. B., nar. XX XX.XXXX. zaroven sud poucil oboch
rodi€ov, Ze su opravneni podat navrh na zacatie konania vo veci samej a Ziadat' prejednanie nezhody
rodi€ov o otazke zmeny bydliska a Skolského zariadenia maloletého A. B. a udelenie suhlasu namiesto
otca so zmenou bydliska a Skolského zariadenia maloletého dietata alebo navrh na zruSenie tohto
neodkladného opatrenia postupom podla ust. § 334 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok
(dalejlen "C.s.p.").

8. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske pracovisko Banovce nad Bebravou zo
dria 19.10.2023 vyplyva, Ze mal. A. sa narodil zmimomanzelského vztahu, matky - p. C. D., nar. XX. XX.
XXXX, trvale bytom E. B. F. XXX, t. & L. M. XX, C. - G. aotca - p. A. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom ul. E.
XXX/IXX, C.B. C.,t. & E. F. XX, F. G., ktory otcovstvo k maloletému dobrovofne doznal na Matri€nom
urade v Banovciach nad Bebravou. Rozsudkom OS v Banovciach nad Bebravou, &. k. 3P/105/2016-29



zo diia 02. 11. 2016, pravoplatnym 07. 12. 2016 je malolety A. zvereny do osobnej starostlivosti matky
a otcovi bola ur€ena vyzivovacia povinnost’ vo vyske 100 eur mesacne s ucinnostou od 01. 09. 2016.
V 08/2017 si matka podala navrh na zvySenie vyZivného a Upravu styku otca s mal. A.. Svoj navrh,
v Casti zvySenia vyZivného a v €asti Upravy stretdvania zobrala v celom rozsahu spat. Uznesenim OS
Banovce nad Bebravou, €. k. 1P/89/2019 zo diia 27.01. 2020, pravoplatnym 20. 02. 2020 bolo konanie
zastavené. Posledna Uprava vyzivovacej povinnosti na mal. A. bola rozsudkom OS v Banovciach nad
Bebravou, €. k. 3P/22/2023 zo dha 19. 06. 2023, pravoplatnym 22. 06. 2023, kde vyZivovacia povinnost
otcovi bola zvySena zo sumy 145 eur mesacne na sumu 180 eur mesacne s ucinnostou od 07.03. 2023.
Stretavanie otca s mal. A. bolo upravené rozsudkom OS v Banovciach nad Bebravou, €. k. 3P/63/2023
zo diia 22. 11. 2022, pravoplatnym 05. 12. 2022. Diia 14. 07. 2023 sa matka dietata podanym navrhom
na OS Prievidza, domahala vydania neodkladného opatrenia - o nahradenie suhlasu otca mal. dietata
na zmenu bydliska a zmenu Skolského zariadenia mal. A. B.. Ako dévod uvadza nesuhlas otca mal.
dietata. Je toho nazoru, Ze sa spolu s maloletym osamostatni od prastarych rodi€ov a dieta bude
mat’ v Bratislave lepSie moznosti vzdelavania a dalSich volnoCasovych aktivit. OS Prievidza nariadil
neodkladné opatrenie uznesenim €. k. 22P/12/2023 zo dha 31. 07. 2023 a udelil suhlas za otca A. B.
na zmenu Skolského zariadenia na Zakladnu Skolu, A. XX, C. a zmenu bydliska na M. XX, C. mal. A.
B.. Otec dietata sa v zakonom stanovenej lehote odvolal vo¢i neodkladnému opatreniu. Krajsky sud
v Ziline, &. k. 15Co P/103/2023 zo diia 5. 10. 2023 potvrdil uznesenie okresného sudu o neodkladnom
opatreni. Otec mal. dietata si dfia 13. 10. 2023 podal na OS Prievidza, pracovisko Banovce nad
Bebravou navrh na nariadenie N.O. - na zmenu zverenia mal. A. do jeho osobnej starostlivosti. Vo
svojom navrhu Ziada, aby sud vydal neodkladné opatrenie a mal. A. doCasne zveril do jeho osobnej
starostlivosti. Matku dietata zaviazal platenim vyzivného vo vy8ke 100 eur mesacne. Styk matky s mal.
dietatom neziada sudom upravovat. Ako dévod svojho navrhu uvadza nedostatoénu starostlivost zo
strany matky o mal. A. a tieZ stretavanie, ktoré sa v zmysle rozhodnutia sudu nerealizuje. Zo spisovej
dokumentacie vyplyva, Ze pan B. pracuje ako SZCO v stavebnej oblasti s priemernym mesagdnym
prijmom 1 100 eur. Ma flexibilni pracovnu dobu, podfa mnoZzstva zakaziek. Okrem mal. A. B. ma
este jednu vyzivovaciu povinnost k mal. M. B., nar. XX XX.XXXX, ktora pochadza z mimomanzelského
vztahu s N. E. byvajucou s nim v Ceskej republike. K bytovym pomerov sa vyjadril, Ze Zije v obci E. u M.
O. vrodinnom dome. Malolety ma k dispozicii so sestrou Viktériou detsku izbu a na zahrade velky bazén,
trampolinu, kolobeZku, elektrické auto, hojdacku a domace zvieratd. Pomery na strane otca dietata
neboli preSetrené, nakolko v zmysle Nariadenia Rady /ES/ €. 1206/2001 z 28 . 05. 2001 o spolupraci
medzi sudmi &lenskych Statov pri vykonavani dékazov v obgianskych a obchodnych veciach je mozna
spolupraca medzi sudmi pri vykonavani dbékazov v obgianskych a obchodnych veciach. Na zaklade
uvedeného je v kompetencii sudu, Ziadat' o preSetrenie pomerov na strane otca dietata prislusny urad v
Ceskej Republike. Matka mal. dietata, p. C. D., do 14.07.2023 pracovala ako logistka, vo firme Index,
Noslu§ , s. r. 0. Banovce nad Bebravou s mesaénym prijmom spolu s dafiovym bonusom od 750 eur
do 800 eur. Z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou,
pobera pridavok na dieta vo vySke 60 eur mesacne. Od 15. 07. 2023 ma uzatvorenu pracovnu zmluvu s
Ceskoslovenskou obchodnou bankou v Bratislave, kde pracuje ako klientsky pracovnik Kontaktného
centra. Pracovny pomer mé uzatvoreny na dobu urgitd do  30. 06. 2024 so skusobnou dobou v dizke
3 mesiace. Vzhladom k tomu, Ze matka od 07/2023 byva v inom sluZzobnom obvode, bolo dia 17.
10. 2023 zaslané doziadanie o preSetrenie bytovych, socidlnych a ekonomickych pomerov na strane
matky na novej adrese, L. M. F. XX, C. - G.. Od posledného preSetrenia pomerov neboli zistené Ziadne
zavazné nedostatky v zabezpelovani starostlivosti matky o dieta. Pani D. sa v e - mailovej komunikacii
dniia 19. 10. 2023 vyjadrila, Ze s navrhom otca na vydanie neodkladného opatrenia o zmenu zverenia
do jeho starostlivosti nesuhlasi, pretoze to nie je v zdujme mal. syna A.. Podla jej vyjadrenia ma zo
svojho otca strach a uz dlhotrvajuci stres, nechce k nemu chodit' na prazdniny ani na vikendy, lebo
otec v jeho pritomnosti pije a kri€¢i. A. sa neciti dobre v jeho pritomnosti, boji sa mu aj Cokofvek
povedat. Podla jej vyjadrenia dieta pravidelne rozprava o tom ako uz k otcovi nechce chodit’ vobec ani
na navstevu, nie to este na vikend alebo prédzdniny a uz vébec si nevie predstavit, Ze by s nim Zil v jeho
domacnosti. Z tychto dévodov matka dietata pravidelne s maloletym navstevuje detského psychologa
H. I. H. v Banovciach nad Bebravou. M4 za to, Ze tento navrh zo strany otca je vyhradne G&elovy. Dalej
uviedla, Ze bytové pomery v Bratislave sa nezmenili, obaja Ziju v plne zariadenom jednoizbovom byte
v pokojnej Casti v Bratislave, s kompletnym ob¢&ianskym vybavenim, kde maju aktualne aj prechodny
pobyt, mal. A. tu ma svoju pediatricku a navstevuje tu zakladnu skolu. J. A. XX M. C.. Mal. A. od
septembra 2023 navstevuje 2. roénik ZS, na ul. A. XX M. C., nie 3. roénik ako uvadza otec dietata
vo svojom navrhu. Matka sa vyjadrila, Ze malolety sa v Skolskom zariadeni velmi dobre adaptoval.
Navstevuje SKD v ktorom sa mu padi. Nasiel si tu kamaratov. So svojim otcom sa nestretava v zmysle



rozhodnutia sudu. Mal. A. navstevuje klinického psycholéga H. I. H.. Spravu od psycholéga Vam
zasielame v prilohe. S maloletym A. bol dfia 04. 10. 2023 vykonany neformalny telefonicky rozhovor
na jeho Ziadost. Na zaklade uvedeného kolizny opatrovnik odporudil, aby sud navrhu otca na vydanie
neodkladného opatrenia - na zmenu zverenia mal. A. do osobnej starostlivosti otca zamietol. Matka
dietata Zije a pracuje v Bratislave. Mal. A. tam navstevuje $kolské zariadenie. Krajsky sud v Ziline na
zaklade vykonaného dokazovania dospel k nazoru, Ze zmena bydliska matky a maloletého je v jeho
zaujme. Zo spravy od psychologi¢ky vyplyva, ze mal. A. zd6razruje nechut chodit k otcovi, Ze teraz mu
je dobre v Bratislave a spomina aj deti v Skole. Sprava zo skoly je pozitivna, malolety sa podla nej dobre
v 8kole aklimatizoval. Vytrhnutie dietata z terajSieho prostredia by malo dopad na jeho dalSi psychicky a
fyzicky vyvin. Otec dietata v minulosti poukazoval na nedostato&né zabezpec€ovanie starostlivosti matky
o dieta, o sa nikdy nepotvrdilo. Aktualne potreby dietata si napifiané, zdravie a Zivot maloletého nie
je ohrozeny, preto nie je dovod na nariadenie neodkladného opatrenia na zmenu zverenia.

9. Zo spravy zo Setrenia pomerov v domacnosti matky maloletého A. na adrese M. XX, C., kde v
suCasnosti matka spolu s maloletym byva zo dfa 26.07.2023 vyplyva, v Ease Setrenia bola pritomna
matka maloletého C. D.. Na uvedenej adrese byva matka maloletého v jednoizbovom byte, ktory je
plne zariadeny. Zariadenie bytu plne vyhovuje aj potrebam maloletého. Byt je na velmi dobrej socialno-
hygienickej urovni. Matka ma predbezne dohodnuté na nedalekej zakladnej Skole jeho prijatie uz
od septembra 2023. Matka maloletého je zamestnand, jej mesacny netto prijem je cca 1100,- eur.
Mesacné najomné za byt je vo vySke 530 eur. VyZivné na maloleté dieta od otca maloletého dietata je
vo vyske 180,- Eur mesacne. Na zaklade vykonaného Setrenia v domacnosti matky mozno konstatovat,
Ze maloleté dieta ma vytvorené vhodné podmienky na zabezpedenie osobnej starostlivosti.

10. Z oznamenia UPSVaR Bratislava zo dfia 20.10.2023 vyplyva, Ze v domacnosti matky nenastali
Ziadne zmeny, stav je taky isty, ako bolo konstatované v sprave Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Bratislava z 26. 07. 2023. Matka maloletého zarover uviedla, Ze obvodna detska lekarka maloletého
A. je A. P., Bratislava.

11. Zo spravy zo J. K. L. A. M. C. zo dfia 19.10.2023 vyplyva, Ze malolety A. B., nar. XX.XX.XXXX
navstevuje Skolu od 04.09.2023, malolety chyba v Skole len pogas choroby/navstevy lekara, Studijné
vysledky ma zatial vyborné, pripravu na vyu€ovanie ma vzornu, déslednu, dodrziava Skolsky poriadok,
reSpektuje autority pedagdgov, s dietatom nie su Ziadne problémy, starostlivost’ o maloletého (hygiena,
oblec€enie) je vyborna, malolety sa stravuje na obed v Skolskej jedalni, desiata z domu, matka prejavuje
zaujem o vzdelavacie vysledky, spravanie sa dietata v Skole, o Studium dietata (priprava na
vyu€ovanie), poplatky v Skole zaplatila matka vcas.

12. Z aradného zéznamu spisaného na UPSVaR Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou
dna 04.10.2023 z neformalneho pohovoru s maloletym A. B., nar. XX. XX.XXXX vyplyva, Ze kolizneho
opatrovnika kontaktovala matka mal. dietata a odovzdala mobilny telefon mal. A., ktory sa chcel
porozpravat s tou "tetou", o predtym. Povedal, Ze v Bratislave je spokojny, s maminkou maju pekné
byvanie, ma svoju izbicku, kde ma postel a stolik so stolickou. Navstevuje ZS, je druhék. Do $koly chodi
peso, lebo sa nachadza blizko ich &inziaku. V $kole méa dobrych kamaratov. Do 16:30 hod. je v SKD.
Paci sa mu tam, v druZine behaju po vonku a napiSe si tam aj domace ulohy. Ked' nestihne vSetko
popisat, tak mu s nimi doma pomaha mama. Na kruzky v Skole zatial nechodi. Na otazku, €isa stretava
so svojim otcom, odpovedal, Ze nie, ani na vikendy nechodi ku nemu, lebo na maminu zavolal policajtov.
A vraj nadaval pradedkovi a prababke. Malolety bol motivovany k stretavaniu s otcom. Povedal, Ze sa
nechce s otcom stykat.

13. Zo spravy H. |. H. zo dfia 17.10.2023 vyplyva, Ze z rozhovoru s maloletym vyplynulo, Ze mal. A.
nerad chodi k otcovi, vyjadril sa, Ze keby bol otec dobry, moZno by chcel k nemu chodievat, ale teraz
si praje, aby mu dal pokoj, nechce tam ist ani tento vikend, je mu dobre v Bratislave, rozpraval vietko
spontanne, ¢o ho napadlo.

14. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) na konania podfa tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

15. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred za€atim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



16. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

17. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

18. Podla § 328 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi
neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

19. Podfa § 367 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie
vyhotovi.

20. Podla § 28 ods. | Zakona o rodine sucast'ou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma:

a) sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

21. Sud musi vzdy vziat do Uvahy, Ze nariadenie navrhovaného neodkladného opatrenia sudom v
konani starostlivosti o maloletych si vyZaduje nielen bezodkladna Uprava pomerov na strane u€astnikov
konania, ale predovdetkym samotny zaujem maloletého dietata na jeho nariadeni, sud preto méze
nariadit' len také neodkladné opatrenie, ktoré je nevyhnutné na dosiahnutie U&elu, nemdze nariadit
neodkladné opatrenie, ktorym by sa zbyto&ne, nevhodne a dokonca nezvratne zasahovalo do prav
ucastnikov konania.

22. Po prestudovani spisového materialu v predmetnej veci dospel sud k zaveru, Ze otec mal. dietata
neosvedcil potrebu bezodkladnej Upravy pomerov ako zakladnu podmienku na nariadenie neodkladného
opatrenia. Z obsahu spisu vyplyva, Zze mal. A. pochadza zo vztahu rodiCov, ktori spolu neziju v
jednej domacnosti. Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 3P/105/2016 zo dna
02.11.2016 pravoplatného dria 07.12.2016 bol mal. A. zvereny do osobnej starostlivosti matky, ktora
doposial zabezpeduje osobnu starostlivost o maloleté dieta. Otcovi mal. dietata bola ur€ena vyzivovacia
povinnost k mal. A., naposledy vo vyske 180 eur mesacne. Otec mal. dietata podal dra 17.08.2023
navrh na zmenu zverenia mal. dietata, ktorym Ziadal, aby zveril mal. dieta do osobnej starostlivosti otca
a matku zaviazal platit' vyZivnhym vo vySke 180 eur mesaéne. Dnia 13.10.2023 otec mal. dietata Ziadal,
aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym by zveril mal. dieta do osobnej starostlivosti otca, pri¢om
matka by bola povinna prispievat’ otcovi na vyzivu mal. dietata sumou vo vyske 100 eur mesacne. Svoj
navrh otec mal. dietata odévodnil zaujmom mal. A., ked nie je v zaujme maloletého, aby bol v Skolskom
zariadeni 9 az 10 hodin denne a nestretaval sa so svojim otcom. Zo spravy Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou zo diia 19.10.2023 mal sud za osved&ené,
Ze matka spolu s mal. A. Ziju v Bratislave, kde malolety navstevuje Skolské zariadenie, v ktorom sa
dobre aklimatizoval, ktoré tvrdenia podporuje aj sprava triednej uciteflky mal. A. zo dfia 19.10.2023, v
zmysle ktorej su Studijné vysledky maloletého vyborné, domaca priprava na vyu€ovanie je vzorna s mal.
dietatom nema Ziadne problémy a taktieZ pozitivhe hodnoti spolupracu s matkou mal. A., priom sam
malolety uviedol, Ze mu je v Bratislave dobre a spominal aj deti v $kole. Dalej mal sud zo spravy kolizneho
opatrovnika za osvedcené, Ze mal. A. ma problém s realizaciou stretavania sa s otcom, €o potvrdzuje
aj sprava od psychologi¢ky H. I. H. zo dfia 17.10.2023. Z uradného zdznamu kolizneho opatrovnika zo
dria 04.10.2023 mal sud za osvedcené, ze malolety je v Bratislave je spokojny, v Skole ma dobrych
kamaratov. Paci sa mu tam aj v druzine. K otazke stretdvania so svojim otcom uviedol, Ze teraz sa s
nim nestretava, nechodi k nemu ani na vikendy, po ¢om bol malolety zo strany kolizneho opatrovnika
motivovany k stretavaniu s otcom. Zo spravy z preSetrenia pomerov zo dha 26.07.2023 vykonaného
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava mal sud za osved&ené, Ze zariadenie bytu pine
vyhovuje potrebam maloletého. Byt je na velmi dobre socialno-hygienickej urovni a maloleté dieta ma
vytvorené vhodné podmienky na zabezpe&enie osobnej starostlivosti. Rovnako z oznamenia UPSVaR
Bratislava zo dria 20.10.2023 vyplynulo, Ze v domacnosti matky nenastali Ziadne zmeny, stav je taky



isty, ako bolo konstatované v sprave Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava z 26.07.2023, s
tym, Ze obvodna detska lekarka maloletého A. je A. P., Bratislava.

23. Vzhladom na vSetky vysSie uvedené skutoCnosti sud v predmetnej veci nemal preukazanu
naliehavost Upravy pomerov pre nariadenie neodkladného opatrenia na zmenu zverenia mal. dietata z
osobnej starostlivosti matky mal. dietata do osobnej starostlivosti otca mal. dietata. Aktualne osobnu
starostlivost o maloletého zabezpecuje matka mal. dietata, v ktorej osobnej starostlivosti sud nemal
osvedCené Ziadne nedostatky, v dbsledku ktorych by bolo v zaujme mal. dietata vytrhnut ho z
doterajSieho prostredia, naopak toto by mohlo mat na jeho psychicky a fyzicky vyvin negativny dopad.
Ani skuto€nosti uvadzané otcom mal. dietata o nereSpektovani rozhodnutia sidu ohfadom stretavania
sa otca s mal. A. ni€ nemenia na zavere, Ze v aktualnej situacii, ked malolety odmieta aj stretavanie s
otcom nie je v zaujme mal. dietata vyhoviet navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, a to aj
s prihliadnutim na skutonost, Ze nepochybne je v zaujme mal. dietata udrziavat a budovat vztahy s
oboma svojim rodiémi. V sugasnosti bolo teda osvedéené, Ze aktualne potreby mal. dietata st napifiang,
zdravie a Zivot maloletého nie je ohrozeny, a preto sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia
zamietol ako neddvodny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Prievidza. V odvolani sa popri vSeobecnych nélezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhldsenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo
vyhotovené. ( § 365 ods. 3 CMP).



Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia, ( § 376 ods. 1 CMP ).



