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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci opravneného (navrhovatela): W. S., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym
pobytom Q. nad R. XX, proti povinnej: W. G, rod. G., nar. XX.XX.XXXX s trvalym pobytom O., O. XX/
XX, v konani o navrhu na nariadenie vykonu rozhodnutia - styk otca s maloletym dietatom: W. S.,
nar. XX.XX.XXXX, malolety v konani zastipeny opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny
Namestovo, o spatvzati navrhu, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dna 14.09.2023 bolo Okresnému sudu Namestovo doru¢ené podanie opravneného oznacené
ako ,,Marenie vykonu sudneho rozhodnutia“. Svoj podanie oddvodnil tym, Ze matka ich syna mu
neumozfuje byt so synom tak, ako je stanovené v rozsudku. Dalej vo svojom podani uviedol, Ze syn
je momentalne v Stadiu, Ze sa u neho vySetruje zva&Senie uzlin a idd mu brat vzorku na vySetrenie
pritomnosti rakoviny, a tym to jeho matka celé ospravedlfiuje, Ze k nemu nemdzZe chodievat. AvSak
nadalej navstevuje Skolu, bezne sa hra na dvore, len jeho navsteva v jeho domacnosti mu nie je
umoznena uz dva mesiace. UmoZzfiuje mu syna navstevovat'v jej domacnosti len kazdy druhy def, avSak
navstevy su sprevadzané agresiou. Musia robit' len to, ¢o ona ur&i a hrat sa len ¢o ona povoli. Ked
je u nich, &asto ho matka vyhadzuje, je agresivna a pred synom mu nadava. Dalej vo svojom podani
uviedol, Ze nechce, aby ich syn trpel tymto nepristojnym spravanim jeho matky a Ze syn trpi tym, Ze nie
je s nim. K navrhu prilozil kopiu rozsudku sp. zn. 2P/60/2022-80 zo dfia 27.juna 2023, pravoplatného
dna 27.06.2023.

2. Sud toto podanie podfa obsahu podania posudil ako navrh opravneného na nariadenie vykonu
rozhodnutia - styk otca s maloletym dietatom a uznesenim €.k. 18Em/1/2023-13 zo dra 29. septembra
2023 postupujuc podfa § 31 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len ,Zakon o rodine*) a § 117 CMP ustanovil maloletému W. opatrovnika Urad prace,
socialnych veci a rodiny Namestovo. Sud vo veci nariadil pojednavanie na def 20.oktobra 2023, na ktoré
sa osobne dostavili opravneny, povinna a opatrovnik maloletého dietata. Opravneny na pojednavani
svoj navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia o Uprave styku zobral spat, povinna a opatrovnik so
spatvzatim navrhu suhlasili.

3. Podfa § 29 ods. 1 zak. &. 161/2015 Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), navrhovatel
méze pocas konania zobrat navrh na zaatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

4. Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.



5. Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

6. Spatvzatie navrhu je opravnenim navrhovatela disponovat so svojim navrhom. Ak vezme u&astnik
svoj navrh na zacatie konania spat, ide o procesny ukon voc&i sudu, ktorym prejavuje vblu, aby sa
nekonalo a vo veci meritérne nerozhodovalo. Rozhodnutie sudu o zastaveni konania nie je rozhodnutim
VO veci samej a preto s tymto rozhodnutim nie je mozné spajat hmotnopravne a procesnopravne ucéinky
meritérneho rozhodnutia.

7. Vzhfadom na dispozitivny Ukon opravneného - navrhovatela, ako aj na suhlas ustanoveného
opatrovnika a povinnej, ktorym prejavili vélu, aby sa v tomto konani dalej nepokracovalo, sud v sulade
s vySSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami rozhodol tak, Ze konanie zastavil.

8. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na citované ustanovenie § 52 CMP tak, ze Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat na Okresnom side Namestovo
odvolanie, a to v lehote 15 dni odo dfa doruéenia uznesenia.
(§ 357 pism. a/, m/ zakona €. 160/2015 Z.z. - Civilny sporovy poriadok)

V odvolani sa popri v§eobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je podanie uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

- neboli splnené procesné podmienky

- sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

- rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

- sud nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti

- sud dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

- zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené

- rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



