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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid Zvolen samosudcom JUDr. Zuzanou Stubniakovou Kochanovou v trestnej veci
obzalovaného A. B., pre precCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zakona, na
hlavhom pojednavani konanom dia 23.10.2023 vo Zvolene, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zakona sud zruSuje trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen €.k. 0T/71/2023 zo
dria 05.05.2023, pravoplatny dna 05.05.2023 a to vo vyroku o vine, treste ako aj dalSich vyrokoch, ktoré
maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad a tykaju sa obzalovaného A. B..

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami z konania Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/71/2023,

Obzalovany
A. B. nar. XX.XX.XXXX vo Zvolene, trvale bytom C. XXX/XX, D., ob&an SR

je vinny,

Ze

1/ dna 26.4.2023 v ¢ase okolo 16.30 h v Detve okr. Detva vo vnutornych priestoroch Hypermarketu Tesco
na ulici Sturovej 3216/1 odcudzil tovar a to tak, Ze si v priestoroch predajne vybral z regalu 2 ks vodky Sin
vodka o objeme 0,04 |, toto si vlozil do vrecka svojej bundy a takto bez zaplatenia presiel cez pokladne,
pri€om za pokladniénou zénou bol zastaveny SBS pracovnikom, ¢im tymto konanim spolo€nosti TESCO
STORES SR, a.s. Bratislava, Cesta na Senec &. 0/1, ICO: 313 21 828 spdsobil celkovi $kodu vo vyske
1,25 €,

2/ dnia 03.05.2023 v €ase asi 0 13.00 hod. v D., vo vnutornych priestoroch Hypermarketu Tesco, na ulici
Starovej 3216/1 odcudzil v priestoroch predajne tovar 1 ks Donut s jahodovou polevou a 3 ks Donut
s kakaovou polevou tak, Ze tovar pri samoobsluznej pokladni nablokoval, tento si vlozil do vrecka svojho
oble€enia a nasledne bez zaplatenia tychto 4 ks Donutov preSiel cez pokladni¢nu zénu, ktorym konanim
sposobil spolognosti TESCO STORES SR, a.s., Bratislava, Cesta na Senec 2, ICO 31 321 828 $kodu
vo vySke 1,76 eur,

pricom konania v bodoch 1/ a 2/ sa dopustil napriek tomu, ze dna 08.09.2022 mu bola za priestupok
proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov,
ktoré sa dopustil drobnou kradezou tovaru v OD TESCO Detva, ulozena blokova pokuta OO PZ
Detva nezaplatena na mieste vo vySke 20 €, Cislo pokutového bloku A2200470171 s nadobudnutou
pravoplatnostou diiom 08.09.2022,



a napriek tomu, Ze mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu vo Zvolene zo diia 26.01.2003, spisova
znacka 6T/6/2023, pravoplatny diiom 1.3.2023 uloZeny trest povinnej prace v trvani 200 hodin pre precin
kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zakona,

teda

prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacov
postihnuty a tento &in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny

¢im spachal

v bodoch 1/ a 2/
pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods.1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona

Zato sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 2 Trestného zékona, § 38 ods. 2, ods. 8, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 41 ods. 1, ods. 3
Tr. zakona, § 46 Trestného zakona na spolocny trest odfiatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud obzalovanému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obZalovanému ur€uje skuSobnu dobu v trvani 24 (dvadsattyri)
mesiacov.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen podala dnia 07.06.2023 pod €. k. 1Pv 259/23/6611-4 na
Okresnom sude Zvolen obzalobu na obzalovaného A. B. pre pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
g), ods. 2 pism. b) Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade ako je uvedeny v obzalobe.

Nakolko obzalovany A. B. (dalej len obzalovany) sa na hlavnhom pojednavani dna 23.10.2023
nezucastnil, pricom mal riadne vykazané dorucenie predvolania na hlavného pojednavanie, zachovanu
zakonnu lehotu na pripravu na hlavné pojednavanie, sud za splnenia podmienok podfla § 252 ods. 2 Tr.
poriadku vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obzalovaného. Podla § 258 ods. 4 Tr. poriadku
bola na navrh prokuratora precitana vypoved obZalovaného z pripravného konania v spise na ¢.l. 4-6,
v ktorej uviedol, Ze skutok bol spachany, tak ako je popisany v uzneseni. Jeho spachanie lutuje.

Podla § 252 ods. 5 Tr. poriadku bola na hlavhom pojednavani precitana vypoved posSkodeného E. C. za
TESCO STORES, a.s. (¢l. 7-15), ktory uviedol, Zze pracuje ako zamestnanec SBS v spolo¢nosti Tesco
stores SR, a.s. Dfia 29.04.2023 bol zamestnancom upovedomeny, Ze bola v Hypermarkete Tesco Detva
vykonana kradez tovaru 2 ks ffasiek Sin vodka o objeme 0,04 | v hodnote spolu 1,25 Eur. Predmetnu
kradeZ vykonala osoba A. B.. Tovar bol neposkodeny vrateny do predaja a nebudu si uplatfiovat narok
na nahradu sSkody.

Na hlavhom pojednavani sud precital aj zapisnicu o vypovedi svedka E. F., ktory uviedol, Ze dha
26.04.2023 pracoval na svojej pozicii ako SBS sluzba v Tesco s stores, a.s. v Detve. Okolo 16:30 ho.
Na kamerach videl osobu A. B. v uli¢ke s alkoholom, kde zobral dve flasticky Sin vodky o objeme 0,04 |
a tieto si vloZil do vrecka bundy, bez zaplatenia presSiel samoobsluznymi pokladfami. Za pokladfiami ho
zastavil a vyzval, aby ukazal ¢o ukradol. Tovar bol neposkodeny vrateny do predaja.



Na hlavnhom pojednavani sud vykonal dokazovanie aj Eitanim dalSich listinnych dékazov podfa § 269
Tr. poriadku, a to najma priestupkovy spis ORPZ-ZV-OPP6-80/2023-P (€.l. 18-31), trestny rozkaz ¢&.
6T 6/2023 (C.l. 32-34), trestny rozkaz €. 1T 11/2023 (&.I. 35-36), trestny rozkaz €. 0T/71/2023 (&.. 37),
lustracia evidencie zbrania ZP (€.1.38-39), RT (&l. 40, 1zPO), CESDAP (¢l. 41-43, 2-21 z PO), podstatny
obsah spisu Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/71/2023 a to najma trestny rozkaz (¢l. 71-72), uznesenie
0 vzneseni obvinenia + doruenka (&l. 2-5).

Na zaklade vSetkych opisanych skuto€nosti, mal sud za nepochybne preukazané, Ze obzalovany sa
dopustil konania uvedeného v skutkovej vete rozsudku a konanie obzalovaného pravne kvalifikoval ako
pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b) Tr. zdkona. Obzalovany sa k
spachaniu skutku v pripravnom konani priznal, uviedol, Ze je pravdou €o je mu kladené za vinu, toto
konanie ofutoval. ObZalovany je tiez usvedCovany aj listinnymi dékazmi, ktoré plne koreSponduju so
zistenym skutkovym stavom a ostatnymi vykonanymi dékazmi v danej veci.

Pri hodnoteni osoby pachatela sud z odpisu z registra trestov zistil, Ze obZalovany bol doteraz Sestkrat
sudne trestany, prevazne za majetkovu trestnu €innost, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 0T/71/2023 zo dfia 05.05.2023, pravoplatnym dfa 05.05.2023. ObzZalovany bol doposial
osemnastkrat priestupkovo postihnuty. Z miesta bydliska nie je blizSie hodnoteny.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona, priCom prihliadol na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj moznosti jeho napravy, nakolko trest
musi mat' v prvom rade prevychovny uginok.

Pri ukladani trestu sud obZalovanému ukladal spolo¢ny trest podfa § 41 ods. 3 Tr. zakona, s prihliadnutim
na skuto€nost, Ze sa obZalovany skutku dopustil dha 26.04.2023 a nasledne sa dfia 03.05.2023 dopustil
dalSieho trestného Cinu kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zakona, pre ktory
trestny &in bol pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/71/2023.
Oba skutky su podla okolnosti, €asu ich spachania, vznesenia obvinenia dvomi &iastkovymi utokmi
jedného trestného &inu, t.j. pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism.
b/ Tr. zakona.

Na z&klade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze obZalovanému je na prospech pofahlujuca okolnost
uvedena v ustanoveni § 36 pism. I/ Tr. zdkona a to, Ze sa priznal k spachaniu trestného €inu a tento
uprimne olutoval. PritaZzovala mu okolnost podfa § 37 pism. m) Tr. zakona, Ze uZ bol za trestné Ciny
v minulosti odsudeny. Pri vyrovhanom pomere polah¢&ujucich a pritazujucich okolnosti sud teda podfa §
38 ods. 2 Tr. zdkona mohol ukladat trest v trvani 6 mesiacov az tri roky. Po zohfadneni v8etkych kritérii
majucich vyznam pre uloZenie druhu a vymery trestu, po déslednom vyhodnoteni osoby obzalovaného,
sud dospel k nazoru, Ze z hladiska individualnej a generalnej pred pachanim dalSej trestnej €innosti
na prevychovu a napravu obzalovaného je potrebné ukladat mu trest odratia slobody vo vymere 12
mesiacov, ktorého vykon mu podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkona a § 50 ods. 1 Tr. zakona podmieneéne
odlozil a urcil skuSobnu dobu vo vymere 24 mesiacov.

Sud ma za to, Ze takto ulozeny trest postihuje osobu péachatela, nema vplyv na jeho rodinu a jemu
blizke osoby a zaroven zabezpedi ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani
dal3ej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho prevychovu, aby v buducnosti viedol riadny Zivot
a Ze zéaroven aj vyjadruje moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou (§ 34 ods. 1 Tr. zakona).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku

prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa

rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1

Tr. poriadku.)

Odvolanie ma odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a & smeruje aj proti
konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokofvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného.
V prospech obzalovaného mdZze podat odvolanie aj proti véli obzalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbzu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli;

- Statny organ starostlivosti o mladdez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli;

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu;

- zuCastnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



