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Rozhodnutie

trestnyrozkaz:

Obvineny }
Q. P, nar. X X.XXXX F. M., trvale bytom D. C.. XX, zamestnaného v spolo¢nosti N., P.. D.. G.., C.,

rozhodol:
jevinny, Ze:

dna 9.6.2012 v ¢ase o0 19,50 hod v Hlohovci, v smere od ulice S. U. na ulicu P. viedol ako vodi¢ osobné
motorové vozidlo znacky N. U. X,X, modrej metalizy, ev. €. M.-XXXGA, hoci vedel, Zze pred jazdou pozil
alkohol a svojou jazdou ohrozoval inych uéastnikov cestnej premavky, ked na ulici P. za predajfiou
Jednota ziSiel Castou vozidla z cesty, pri naslednej kontrole bol podrobeny vysetreniu na zistenie alkoholu
dychovou skuskou na elektronickom pristroji Alcotest 7410 Drager, evidenéného &isla J.-XXXX, pricom
pristroj po jeho prefuknuti nameral hodnotu 1,31 mg/l alkoholu vo vydychovanom vzduchu, teda 2,73
promile alkoholu v dychu,

uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Piestany &.
k. 0T/15/2012 zo dna 04.02.2012, ktory nadobudol pravoplatnost diha 04.02.2012, odsudeny za precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 2 Trestného zakona na trest odnatia slobody
vo vymere 8 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmienecne odlozeny na skusobnu dobu v trvani 2
roky a zaroven tymto trestnym rozkazom mu bol ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu po dobu 4 roky,

teda:

vykonaval v stave vyluCujucom spodsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ind Cinnost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spésobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za
obdobny &in spachany pod vplyvom navykovej latky v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

maril vykon rozhodnutia iného organu verejnej moci tym, ze vykonaval ¢innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie iného Statneho organu o zakaze &innosti,

¢im spachal:

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1, odsek 3 pismeno a/ Trestného
zakona v jednoc¢innom subehu s prec¢inom marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek
1 pismeno d/ Trestného zakona,



Zatosaodsudzuje:

Podla § 289 odsek 3 Trestného zakona, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 odsek 2 Trestného zakona
s pouzitim § 54 Trestného zakona s prihliadnutim na ustanovenie § 353 odsek 2 Trestného poriadku k
trestu povinnej prace vo vymere 300 (tristo) hodin.

Podla § 55 odsek 1 Trestného zakona je obvineny povinny trest povinnej prace vykonat najneskér do
jedného roka od nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 55 odsek 3 Trestného zakona je obvineny povinny trest povinnej prace vykonavat osobne a vo
svojom volnom &ase bez naroku na odmenu.

Podla § 61 odsek 4 Trestného zakona mu sud uklada trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na doZivotie.

Poucenie:

Poucenie:Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator
moézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to
do 6smych dni od jeho doruéenia. Ak proti tresthému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani
obZalobu, trestny rozkaz sa rusi. Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim posSkodeného na obc¢ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mdze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1
Tr.poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mdzu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nembdzu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v
prospech obvineného odvolanie, mdéze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podrla § 355 ods. 8 Tr.poriadku, trestny rozkaz sa
prednesenim obZaloby prokuratora na hlavnom pojednavani ruci.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné aj vykonatelnym, ak: a/
odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, b/ odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,
¢/ sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech inad opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.



