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Okresny sud v Leviciach vy d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek |
Trestného poriadku dna 20.10.2023 tento

rozhodol:
2
4T/100/2023
Obvineny :
A.B., narodeny XX.XX.XXXX v C. D., trvale bytom E. F.XXX

sa uznava vinny, Ze

driia 11.07.2022 v Case medzi 13.00 - 13.30 hod. v obci Kozarovce &. 878 v Casti nazyvanej Helena
Maijer v areali Polnohospodarskeho druzstva Kozarovce v ,hale 500" uréenej pre uskladnenie obilia, ako
vodi¢ pracovného stroja samohybného zn. JCB 531-70 AGRI s evidenénym ¢&islom G., zamestnanym
v uvedenom Polnohospodarskom druzstve, v désledku poruSenia ustanovenia § 12 odsek 2 pismeno
a) zakona €. 124//2006 Z. z. o bezpec€nosti a ochrane zdravia pri praci - nevenoval osobitni pozornost
prevadzkovému prostrediu vratane inych oséb ako aj porusenim vSeobecnych poziadaviek na ochranu
pred poziarmi a bezpe€nost a ochranu zdravia pri praci na strojoch a zariadeniach uvedenych v
pisomnom pokyne Statutarneho organu pre zabezped&enie ochrany pred poZiarmi a bezpeénosti prace
pred zberom, pocas zberu a v pozberovej Uprave krmovin pre Polnohospodarske druzstvo Kozarovce
pre rok 2022 v bode 38, pri civani s uvedenym strojom doSlo k zrazke medzi zadnym lavym kolesom
stroja s telom zamestnanca Polnohospodarskeho druzstva Kozarovce poskodeného H. I., ktory v tom
Case stal zohnuty chrbtom za pracovnym strojom a zametal halu, nasledkom ¢oho po naraze H. |. spadol
na zem medzi zadné kolesa stroja, ¢im pri pracovnom uUraze poskodeny H. |. utrpel zlomeninu oboch
ramienok stydkej kosti panvy vlavo aj vpravo, zlomeninu 2.-3.-4. predpriehlavkovej kosti favej nohy s
posunom uUlomkov, zlomeninu vnutorného aj vonkajSieho ¢lenka vlavo s posunom ulomkov, krvacanie
z mocovej rury, odreniny chrbta lfavej nohy, ktoré zranenia si vyziadali predpokladanu dobu liecby a
praceneschopnosti v trvani 3 az 4 mesiace,

teda

inému z nedbanlivosti spésobil tazki ujmu na zdravi a spachal ¢in zavaznejSim spdsobom konania,
porusenim dblezitej povinnosti ulozenej mu podla zakona

¢im spachal



precin ublizenia na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zédkona s poukazom
na § 138 pismeno h/ Trestného zakona

azatosa odsudzuje

podla § 157 odsek 2 Trestného zakona za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, so zistenim
polah&ujucej okolnosti podfa § 36 pismeno j/ pismeno I/ Trestného zdkona, s prihliadnutim na § 353
odsek 2 Trestného poriadku na trest odnatia slobody v trvani 12 /dvanast/ mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zékona sud obvinenému uréuje skusobnu dobu v trvani 12 /dvanast/
mesiacov.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sud ppékodenych VSeobecna zdravotna poistovia, a.s.,
Panonska cesta 2, 851 04 Bratislava — Petrzalka, ICO: 35 937 874 a Socialna poistovnia, ul. 29. augusta
8 a 10, 813 63 Bratislava, ICO: 30 807 484 s narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

2

4T/100/2023

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator do 8 dni odo dfa jeho dorucenia na Okresny sud Levice k sp.zn.
4T 100/2023. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota
kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody a samosudca odkaze
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred

inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba.

Podkodeny mbzZe vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v § 355 odsek1 Tr.por. /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavnhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol v uréenej lehote podany, odpor
bol vzaty spat a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze
nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



