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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Stefana Hrvolu a &lenov senatu JUDT.
Stanislava Libanta a JUDr. Ingrid KiSacovej, PhD., v trestnej veci proti odsudenému A. B., pre precin
kradeze podla § 212 odsek 1, 3 pismeno b/ Trestného zakona a iné, o staznosti odsudeného proti
uzneseniu Okresného sudu Levice zo dha 11.07.2023, sp. zn. 2Pp/26/2023, na neverejnom zasadnuti
konanom v Nitre dfia 23. oktobra 2023, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno c¢/ Trestného poriadku staznost odsudeného A. B., narodeného
XX XX XXXX zamieta, pretoze nie je dévodna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice (dalej ,sud |. stupfia®) podla § 66 odsek 1 pism. a/, odsek 2
Tr. zak. zamietol navrh odsudeného A. B. (dalej len ,odsudeny*) na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody v trvani 6 resp. 20 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom strazenia.

Uvedené uznesenie, ihned po jeho vyhlaseni, staznostou napadol odsudeny, ktorej pisomné
zdévodnenie nadriadenému sudu do ¢asu konania neverejného zasadnutia doru¢ené nebolo.

Krajsky sud v Nitre ako nadriadeny organ, na podklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou
osobou, odsudenym, v zmysle § 192 odsek 1 pismeno a/, pismeno b/ Tr. por. preskimal spravnost
vyroku napadnutého uznesenia i konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze staznost nie je dévodna.

Na zaklade staznosti podanej opravnenou osobou - odsudenym, nadriadeny sud z predloZzeného
spisového materialu zistil, Zze sud |. stupfia postupoval spravne, ked na verejnom zasadnuti
kontradiktornym spdsobom vykonal dokazovanie v dostato€nom rozsahu nevyhnutnom na rozhodnutie
v merite veci — o Ziadosti odsudeného na podmienecné prepustenie, to vietko za dodrzania vSetkych
procesnych prav v8etkych procesnych stran - vratane odsudeného - a ustanovenia procesnopravnych
predpisov.

Sud |. stupfia v oddévodneni napadnutého uznesenia poukézal na hodnotenie UVTOS Zeliezovce,
odsudzujuce rozhodnutia, stanoviska procesnych stran, fakty zistené ohladne osoby odsudeného
a prisludné zakonné ustanovenia. Na ich zaklade dospel k spravnemu zaveru, Ze odsudeny splinil
formalnu podmienku uvedenu v § 66 odsek 1 pism. a/ Tr. zak. Nasledne sa v ramci pravnych Gvah
zaoberal skumanim materidlnych podmienok s negativhym zaverom ( strana 4 ), ked odsudeny
nepreukazal polep3enie plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim a negativnej prognézy vedenia
riadneho Zivota v skuSobnej dobe podmieneného prepustenia. Tento zaver potvrdzuje aj fakt, Ze
odsudeny bol od podania hodnotenia disciplinarne potrestany umiestenim na 10 dni do uzavretého
oddelenia ( v zapisnici z verejného zasadnutia nie je uvedené za aky priestupok ). Tento zaver odovodnil
predchadzajucim kriminalnym Zivotom odsudeného, u ktorého ani predchadzajuce odsudenia 18-krat



a to aj v cudzine ) a ani vykon predchadzajucich nepodmienelnych trestov odnatia slobody neviedli
k naprave.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze ,ma za to, Ze spifia vSetky podmienky na podmiene¢né
prepustenie, spolupracuje s NAKA na odhaleni zavaznej trestnej Cinnosti“. Nie je rozhodujuci pocit
odsudeného ale konkrétne spinenie zakonnych podmienok podmiene&ného prepustenia, medzi ktorymi
nie je Ziadna spolupraca s policiou. Ak odsudeny disponuje poznatkami o trestnej €innosti je jeho nielen
z&konnou ale aj ob&ianskou povinnostou tieto oznamit organom &innym v trestnom konani a vypovedat
ako svedok !

Na zaklade uvedenych skutognosti a citovanych zakonnych ustanoveni, spravujuc sa vyssie
rozvedenymi Uvahami, nadriadeny sud staznost’ odsudeného podla § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného
poriadku ako nedévodnu zamietol.

Vyrok tohto uznesenia bol prijaty pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.
(§ 185 ods. 2 Tr. por.)



