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Uznesenie

Okresny sud Svidniku v pravnej veci navrhovatela Y. Z., bytom ul. D. XXXX/XXX, XXX XX W., proti
odporcovi Marian Minich - LES a LOV, Kochanovce 33, 066 01 Humenné, ICO: 32 383 169, o nariadenie
predbezného opatrenia

rozhodol:
Podanie odmieta.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhovatel dorudil sudu podanie zo dfia 24. 5. 2012, oznacené ako ziadost o vydanie predbezného
rozhodnutia, z obsahu ktorého vyplyva, Ze tento je vlastnikom v Pozemkovom spolo€enstve sukromného
a urbarskeho lesa v obci B. B., ktoré ma uzavretu ngjomnu zmluvu s obhospodarovatefom LES a LOV
Marian Minich, Kochanovce 33, 066 01 Humenné. Zo ziadosti vyplyva, ze na OO PZ Stropkov prebieha
vySetrovanie v danej veci pre podozrenie z viacerych trestnych &inov suvisiacich s tazbou drevnej hmoty
v Pozemkovom spolo&enstve urbarskeho a sikromného lesa B. B.. Ziadal vydat predbezné rozhodnutie,
ktorym sa spolo¢nosti LES a LOV Marian Minich zakazuje tazba a akékolvek nakladanie s vytazenou
drevnou hmotou do kon¢eného vysetrenia celej zalezitosti. Ako prilohu dékaz dolozil Zaznam ¢. 1/2012
z vykonu Statneho dozoru v lesoch Obvodného lesného Uradu v Stropkove zo diia 24.4. 2012.

Navrh - podanie doru¢ené sudu 25.5. 2012. Spolu s podanim nebol zaplateny sudny poplatok podla
zakona Cislo 71/1992 Zb., o sudnych poplatkoch (polozka I., pism. c/sadzobnika sudnych poplatkov).

Vzhladom na skuto€nost, Ze navrh - podanie nema predpisané nalezitosti, preto sud uznesenim zo
dnia 30.5. 2012, sp. zn. 4C/129/2012-20 vyzval navrhovatela podfa § 43 ods. 1 O.s.p., toto doplnit' v
naznacenom smere (oznacit’ u€astnikov konania, ¢oho sa podanym navrhom domaha, pravdivo opisat
rozhodujuce skuto€nosti, ktorych sa domaha, dolozit listinné dokazy na ktoré sa odvolava, navrh vratane
priloh predloZit v tolkych vyhotoveniach kolko je u€astnikov konania, navrh musi mat’ petit - ako ma sud
rozhodnut). Na doplnenie urcil lehotu 10 dni, uznesenie doru€ené dfia 5.6. 2012.

Navrhovatel podanim zo diia 5.6. 2012 (doru¢ené sudu 5.6. 2012) oznacenym ako doplnenie navrhu,
doplnil navrh Ciastoéne - oznadil u€astnikov konania, poukazal na Statny dozor, zakon o lesoch 326/2005,
tazbu dreva odporcu, valne zhromazdenie zo 17.12. 2011.

Sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve Ucastnika, aby nespravne, neupiné alebo
nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru uréi, ktora nemdze byt kratSia ako desat
dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat (§ 43 ods. 1 O.s.p.)



Ak uc&astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a pre uvedeny nedostatok
nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom
na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu v sulade s
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uznesenim podla odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o
odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podla § 210a rozhodnut sud, ktory ho vydal
(§43 0ds. 2 0O.s.p.).

Na iné podanie, ktoré podla svojho obsahu nespifia naleZitosti navrhu na zadatie konania, ak nie je
riadne opravené alebo doplnené, sud neprihliada ( § 43 ods. 3 O.s.p.).

Konanie sa zacina na navrh. Navrh ma okrem vSeobecnych nalezitosti (§ 42ods. 3) obsahovat
meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a telefonicky kontakt, bydlisko u€astnikov, pripadne
ich zastupcov, udaj o Stathom obdianstve,pravdivé opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznacenie
dbkazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z neho zrejmé, ¢oho sa navrhovatel domaha. Ak
jeucastnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat nazov alebo obchodné meno, sidlo a identifikacné
Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom zahrani¢na osoba, k navrhu musi byt pripojeny vypis z registra
alebo z inej evidencie, do ktorej je zahraniéna osoba zapisana. Ak je u¢astnikom fyzicka osoba, ktora je
podnikatelom, navrh musi obsahovat obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je
ucastnikom $tat, navrh musi obsahovat oznacenie $tatu a oznacenie prislusného statneho organu, ktory
bude za Stat konat. Ak sa navrh tyka dvojstrannych pravnych vztahov medzi Zalobcom a zZalovanym (§
90), nazyva sa zalobou ( § 79 ods. 1 O.s.p.).

Vzhladom na podanie sud vyzval navrhovatela toto doplnit' v naznacenom smere. Vyzva na doplnenie
dorucena 5.6. 2012, nakolko navrhovatefl Ciasto€ne doplnil podanie - navrh na nariadenie predbezného
opatrenia, bolo potrebné rozhodnut’ ako je vySSie uvedené. Dokazna povinnost a dispoziéné pravo
je na navrhovatelovi, ktory na vyzvu sudu nepreukazal - nepredloZil, aktivnu legitimaciu na podanie
navrhu prisludnym listom vlastnictva, z ktorého by jednoznacéne vyplyva, Ze tento ma spoluvlastnicky
podiel v Pozemkovom spolo€enstve urbarskeho a sukromného lesa B. B., dalej petit ndvrhu je neurdity
- nevykonatelny ..... ktorym sa spolo€nosti LES a LOV Marian Minich zakazuje tazba a akékolvek
nakladanie s vytaZenou drevnou hmotou do kone&ného vySetrenia celej zaleZitosti ...... , pretoze
neobsahuje katastralne uzemie, list vlastnictva, Cislo nehnutelnosti - lesného pozemku, kde ma byt
uloZeny zakaz, dalej naliehavy pravny zdujem na osvedceni nariadenia predbeZného opatrenia, nakolko
predbezné opatrenie ma do€asny charakter a nie je uvedené do kedy toto ma trvat, teda aké konanie
tomu bude predchadzat, resp. predchadza aby sa vec uzavrela. V doterajSich podaniach navrhovatel
uvadza slovné vyjadrenie ..... do kone¢ného vySetrenia celej zaleZitosti ...... , teda nie je zrejme akej
zalezitosti, €i poda navrh, resp. ¢oho sa bude podanym navrhom domahat z titulu povinnosti, ktorej
sa doméaha vydat vo vztahu k odporcovi. Preto bolo potrebné rozhodnut ako je vysSie uvedené, teda
podanie odmietol. Odmietnutim podania sid sa nezaoberal meritom veci, pretoZze podanie nema
nalezitosti navrhu.

Sud dava do pozornosti navrhovatela, Ze pripadne rozdiely o do mnozstva vytazenej hmoty ma pravo
Ziadat' vysvetlenie - ak je podielovym spoluvlastnikom od vyboru pozemkového spoloCenstva, pretoZze
predbezné opatrenie toto neriesi, pozemkové spolo€enstvo ma spracovany lesohospodarsky plan a
v sulade s tymto sa vykonava zalesinovanie, pripadna tazba, z ktorej pripadného zakazu sa domaha,
taktiez bez povSimnutia nemdze zostat skutoCnost, Ze vytazena drevna hmota, kalamita ma byt
spracovana, resp. vybor pozemkového spoloCenstva ma pravo sam pozastavit tazbu drevnej hmoty.

Navrh na nariadenie predbezného opatrenia musi mat’ nalezitosti navrhu, teda musi byt perfektny z
obsahu ktorého bude vyplyvat, kto je navrhovatel, odporca, ¢oho sa domaha, opisany rozhodujuci stav,



v om ma spocivat doCasna uprava pomerov Uc¢astnikov, dolozené listiny na ktoré sa odvolava, do kedy
bude predbezné opatrenie trvat a petit navrhu.

Odmietnutie podania nevytvara prekazku podat novy navrh na nariadenie predbezného opatrenia, ktory
bude mat’ nalezitosti navrhu v sulade citovanou pravnou kvalifikaciou.
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O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) Obc&ianskeho sudneho poriadku vyslovil,
Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, nakolko podanie odmietol a ku vzniku trov
konania nedoslo.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote |15 dni odo
dna jeho pisomného dorucenia cestou tunajSieho sudu na

Krajsky sud v PreSove.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, musi byt oznacené, proti ktorému rozhodnutiu studu
smeruje v akom rozsahu rozhodnutie napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny, ¢oho sa

odvolatel domaha a musi byt podpisané a datované.

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a
prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy
ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik
nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi

koépie na jeho trovy.



