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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, v konani pred samosudcom JUDr. Janom Smrholom, v trestnej veci proti
obzalovanému A. B., pre precin marenia vykonu tradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno
a/ Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona ¢&. 111/2022 Z.z. / dalej len Trestného zakona /,
na hlavnom pojednavani konanom dria 23.10.2023, takto

rozhodol:

Obzalovany :
A. B., narodeny XX.XX.XXXX v C., D. E., trvale bytom F.,
t.6. v UVTOS Banska bystrica v inej trestnej veci

sa uznava vinnym, Ze

- po tom, ako bol trestnym rozkazom Okresného sudu Levice pod sp. zn. 4T 15/2022 zo diia 11.03.2022
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 15/2022 zo dna 05.10.2022 uznany vinnym
z preCinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g/, odsek 2 pismeno b/ Trestného zdkona a bol mu
ulozeny trest odnatia slobody v trvani 12 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupfiom straZenia, dfia 07.11.2022 v Zeliezovciach po$tovou dorugenkou do
vlastnych ruk prevzal vyzvu Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 15/2022 zo dfia 04.11.2022 na nastupenie
do vykonu trestu do Ustavu na vykon vézby v Nitre najneskér v lehote do 10 pracovnych dni od dorugenia
tejto vyzvy, do ktorého bez uvedenia relevantného dévodu v lehote stanovenej suidom nenastupil a do
Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody v Nitre nastipil sam az diia 12.12.2022,

teda

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody
v lehote stanovenej sud

tym spachal
- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona
a za to sa odsudzuje

podla § 348 odsek 1 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2, 4, § 37 pismeno m/ Trestného zakona,
na trest odfatia slobody v trvani 10 / desat / mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona, obzalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.



odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury v Leviciach vykonal sud na hlavnom pojednavani
dokazovanie vysluchom obZalovaného, precitanim sprav, charakteristik, odpisu z registra trestov
a dalSieho na vec sa vztahujuceho spisového materialu a po jeho vyhodnoteni v zmysle § 2 odsek
12 Trestného poriadku, dospel ku skutkovym a pradvnym zaverom uvedenym vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku.

Obzalovany A. B. na hlavhom pojednavani uviedol, Ze sa citi byt nevinny v danej trestnej veci. Predmetnu
zasielku ohlfadom nastupu do vykonu trestu neprevzal, nebol doma. Dodal, Ze ju nepodpisal a poStarka
to zobrala, Ze ju prevzal.

Vzhladom na rozpory, bola postupom podla § 258 odsek 4 Trestného poriadku precitana aj jeho vypoved
z pripravného konania, z ktorej vyplynulo, Ze do vykonu trestu nastupil sém dna 12.12.2022, avSak 12
dni po lehote. Svoje konanie lutuje, skutok priznal, ziadal prokuratora o konanie o dohode o vine a treste.
Vyzvu na nastupenie do vykonu trestu si bol prevziat' na poste

Obzalovany k rozporom uviedol, Ze je to pravda, ¢o povedal vo vysluchu pred vySetrovatelom.
Na hlavhom pojednavani sa sud oboznamil s nasledovnymi listinnymi dokazmi:

Z vyzvy na nastupenie do vykonu trestu zo dria 04.11.2022 vyplyva, Ze obZalovany trest odnatia slobody
v trvani 12 mesiacov, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T
15/2022 zo diia 11.03.2022 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 15/2022 zo dfia
05.10.2022, mal nastupit najneskorsie do 10 pracovnych dni v UVV Nitra od jej prevzatia.

Z doru€enky o prevzati vyzvy na nastupenie do vykonu trestu vyplyva, Ze obZalovany ju podpisal
a prevzal dia 07.11.2022.

Z odporu obzalovaného vyplyva, Ze podal odpor proti trestnému rozkazu Okresného sudu Levice sp.
zn. 3T 47/2023 zo dnha 19.05.2023 z dbévodu, Ze ulozeny trest odfatia slobody vo vymere 4 mesiace
nepodmienecne je neprimerane vysoky, nakolko sa ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu priznal
a olutoval ho, bol s OCTK suginny pri jeho objasfiovani. Uvedené polah&ujice okolnosti sud pri
rozhodovani nezohladnil.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 15/2022 vyplyva, Ze obzalovany bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 15/2022 zo dna 11.03.2022 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 15/2022 zo dia 05.10.2022, uznany vinnym pre precin kradeze podla
§ 212 odsek 1 pismeno g/, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona a bol mu ulozeny dalsi trest odriatia
slobody v trvani 12 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia
a ochranné opatrenia a to ochranné protialkoholické lie€enie Ustavnou formou a ochranny dohlad v trvani
18 mesiacov.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Levice sp. zn. 2T 65/2022 vyplyva, Ze obzalovany bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 2T 65/2022 zo dria 17.08.2022, pravoplatnym dna 28.09.2022,
uznany vinnym pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno k/
Trestného zakona a bolo mu upustené od ulozenia suhrnného trestu.

Okresny sud Levice v predmetnej trestnej veci vykonal rozsiahle dokazovanie vSetkymi dostupnymi
a vykonatelnymi dékazmi tak, aby bol nalezite zisteny skutkovy stav v danej trestnej veci v rozsahu
nevyhnutnom pre rozhodnutie sudu.

VSetky vykonané dbkazy sud vyhodnotil jednotlivo aj v ich vzdjomnych suvislostiach v zmysle
ustanovenia § 2 odsek 12 Trestného poriadku a dospel k zaveru, ze zalovany skutok sa stal tak, ako
je popisany v enunciate tohto rozsudku a Ze ho spachal obZalovany. Napriek tomu, Ze obZalovany



poprel spachanie skutku, sid mal jednoznacne preukazané, Ze obzalovany dfia 07.11.2022 prevzal
vyzvu / €o potvrdil svojim podpisom na doru€enke do vlastnych rdk / na nastup do vykonu nariadeného
trestu ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 15/2022 zo dna 11.03.2022
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 15/2022 zo dna 05.10.2022 v trvani 12
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, kde na vykon mal
nastupit’ najneskdr do 21.11.2022, o nereSpektoval a vykon nariadeného trestu v stanovenej lehote
nenastupil / nastupil sam az dria 12.12.2022 /.

Obrana obZalovaného, Ze skutok nespéachal, sud povaZuje za tendencnu. Zo skutku je usved€ovany
najma listinnymi dékazmi, ktoré koreSponduju s jeho vypovedou najma z pripravného konania zo dna
17.04.2023, kde sa k trestnej Cinnosti priznal, konanie olutoval, vypovedal spontanne a uviedol, Ze
vedel, Ze ma nastupit’ do vykonu trestu, predmetnu pisomnost si bol prevziat' na poste, avSak nenastupil
v lehote z dévodu, Ze nemal peniaze na cestu. Pri vysluchu nebol na obZalovaného vyvijany psychicky
ani fyzicky natlak, zapisnicu o vysluchu dobrovolne podpisal, nemal Ziadne namietky, pri¢om vypovedal
pred svojim obhajcom a Ziadal konanie o dohode o vine a treste.

Na odstranenie rozporov vo svojej vypovedi z pripravného konania a na hlavhom pojednavani uviedol.
Ze ¢o vypovedal pred vySetrovatefom je pravda.

Pokial ide o odli$ny postoj obZalovaného na hlavhom pojednavani, zrejme tak vypovedal v umysle vyvinit
sa a vyhnut sa trestnému konaniu. Teda nespochybnil svoju precitant vypoved, ¢o pbsobi v kontexte
celého vykonaného dokazovania z jeho strany ako ucelové.

Je pochopitelné, Ze obzalovany popiera spachanie sudeného skutku. VyuZziva tak svoje zakonné pravo,
hoci aj beztrestne klamat. Vypoved obZalovaného musi sud vZzdy posudzovat' s reSpektom a s ohfadom
aj na to, Ze mbze uvadzat nepravdu a tu prezentovat ako jedinu pravdu - svoju. Preto je vZdy v
prioritnom zaujme obzalovaného predlozit sudu svoje alibi, a tak dodat’ svojim vyjadreniam ,punc
uplnej pravdivosti“. ObZalovany na hlavhom pojednavani na svoju obranu uviedol, Ze zasielku ohladom
nastupu do vykonu trestu neprevzal, nebol vtedy doma, teda doru¢enku nepodpisal. Nepredlozil sudu
Ziadne alibi, ktoré by celkom nepochybne mohlo vyrazne spochybnit’ skutonost, ze predmetnu vyzvu
na nastupenie do vykonu trestu neprevzal, resp. Ze nepodpisal doru¢enku o jej prevzati.

Sud nemal Ziadne pochybnosti o tom, Ze by obZzalovany neprevzal vyzvu na nastup do vykonu trestu,
nakolko bola na poste Zeliezovce predloZzena jemu do vlastnych rik a svojim podpisom potvrdil prijem
tejto pisomnosti dfa 07.11.2022.

Obzalovany svojim konanim naplnil zakonné znaky precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia
podfa § 348 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona, tak po stranke objektivnej ako aj po stranke
subjektivnej, €im je predmetny trestny &in protipravny v zmysle ustanovenia § 8 Trestného zakona.

Zo suhrnu dbékazov vykonanych poc€as trestného konania mozno vyvodit jednoznacne zaver o
zavineni obZalovaného spocivajucom v priamom umysle v zmysle § 15 pismeno a/ Trestného zakona.
Obzalovany A. B. ako trestne zodpovedna osoba v mieste trvalého bydliska, resp. na poste Zeliezovce
prevzal vyzvu sudu na nastupenie do vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu bol uloZeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 15/2022 zo dfia 11.03.2022, napriek tomu tuto vyzvu
nereSpektoval a do vykonu trestu nenastupil, €im maril pravoplatné rozhodnutie sudu.

U obzZalovaného nevznikli Ziadne pochybnosti o jeho schopnosti ovladat' svoje konanie a rozpoznat jeho
nebezpecnost' pre spoloénost’ a zaroven je dana aj pri€inna suvislost medzi konanim obzalovaného a
nasledkom, kedy obZalovany svojim konanim vytvoril prekazky v riadnom vykone sudneho rozhodnutia.

Sud upravil skutok, ktory preciznejSim spdsobom vyjadruje konanie obZalovaného na rozdiel od skutku
uvedeného v obZalobe prokuratora Okresnej prokuratury v Leviciach pod & 2Pv 94/2023 zo dha
20.04.2023 a upresnil okolnosti tykajuce sa trestného rozkazu Okresného sudu Levice sp. zn. 4T
15/2022 zo dna 11.03.2022, ktorym mu bol uloZeny nepodmieneény trest odnatia slobody, avSak
zachoval podstatu skutku.

Stuperi zavaznosti spachaného precinu obZalovanym v zmysle kritérii uvedenych v
§ 10 odsek 2 Trestného zakona vykazuje, Ze tato zavaznost' €inu je vySSia ako nepatrna. V danom
pripade obZalovany bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odiatia slobody v lehote stanovene;j



sudom, priCom trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 15/2022 zo dria 11.03.2022 bol
pravoplatné odsudeny za precin kradeze podfa § 212 odsek 1 pismeno g/, odsek 2 pismeno b/ Trestného
zakona.

Chranenym zaujmom trestného &inu marenia vykonu uradného rozhodnutia je zaujem na riadnom
vykone rozhodnuti sudov alebo inych Statnych organov verejnej moci.

Z hodnotenia UVTOS Banska Bystrica vyplyva, Ze u obzalovaného A. B. plnenie povinnosti
a dodrziavanie zakazov nebolo vzdy na poZadovanej urovni, bol trikrat disciplinarne potrestany.
Disciplinarne odmeneny nebol. Z registra evidencie priestupkov vyplyva, Ze priestupkovo bol 16-krat
postihovany, najma za priestupky proti majetku podla

§ 50 odsek 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, priestupky proti
ob&ianskemu spolunazivaniu podfa § 49 odsek 1 pismeno d/ zak. ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov, priestupky proti verejnému poriadku podla § 47 odsek 1 pismeno c/ zak.
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, naposledy dna 23.08.2022 za priestupok
proti bezpec&nosti a plynulosti cestnej premavky podfa § 22 odsek 1 pismeno I/ zak. €. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, napomenutie. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze
v minulosti sa 16-krat dostal do rozporu so zakonom, naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Levice sp. zn. 2T 65/2022 zo diia 17.08.2022, pravoplatnym diia 28.09.2022, upustené
od uloZenia suhrnného trestu.

Pri uvahach o druhu a vymere trestu vychadzal sud z kritérii uvedenych v § 34 odsek |, 2, 3, 4, 6
Trestného zakona, prihliadol na sp6sob spachania ¢inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku a zarover
aj v zmysle § 38 odsek 2 Trestného zakona na pomer a mieru zavaznosti polah¢ujucich a pritazujucich
okolnosti, pricom pofah&ujucu okolnost’ sud nezistil, pritazujucu okolnost zistil jednu — bol uz za trestny
¢in odsudeny / odsudenia vo veci Okresného sudu v Leviciach sp. zn. 2T 32/2020, 4T 28/2018, 0T
78/2017, 4T 115/2014, 4T 231/2011, 3T 173/2010, 3T 34/2007 /. Prihliadol na osobu pachatela, jeho
pomery a moznost napravy. Vzhladom na jeho doterajsi Zivot a prostredie, v ktorom Zije, na ¢asovy
odstup od posledného odsudenia, opatovne sa dopustil trestnej €innosti, t.j. pre€inu marenia vykonu
uradného rozhodnutia / naposledy trestny rozkaz Okresného sudu Levice sp. zn. 2T 65/2022 zo dha
17.08.2022 /, sud dospel k zaveru, Ze obZalovany nereSpektoval doposial ulozené tresty sidom, nemali
na neho dostato&ny prevychovny vplyv a preto U¢el bude u obZalovaného A. B. splineny uloZenim trestu
odniatia slobody po uplatneni ustanovenia § 38 odsek 2, 4 Trestného zakona, blizko na spodnej zakonom
stanovenej trestnej sadzby po jej zvySeni, t.j. na trestu odnatia slobody v trvani 10 mesiacov. V danom
pripade je trestna sadzba trestu odfiatia slobody v rozpati 0 az 2 roky uréena ustanovenim § 348 odsek
1 Trestného zakona a po zvySeni dolnej hranice zakonom ustanovenej trestnej sadzby odfatia slobody
0 jednu tretinu, bola uréena trestna sadzba odhatia slobody v rozpati 8 mesiacov az 2 roky.

Zaroven v tejto suvislosti sud poznamenava, Ze prave pre postoj obZalovaného vyjadreny na hlavhom
pojednavani a predtym v odpore voci trestnému rozkazu, v nadvaznosti na prevahu pritazujucich
okolnosti a ustanovenie § 38 odsek 4 Trestného zakona ukladal sud prisnejSi trest nez pdvodne
v trestnom rozkaze.

Vyska uloZzeného trestu je podla nazoru sudu primerana osobe obzalovaného a jeho pomerom, pri¢om
trest odnatia slobody v takejto vymere nezasiahne neprimerane do Zivota obzalovaného v zmysle
straty pracovnych navykov a moznosti zaradenia sa do prace, alebo neprimeraného postihu rodiny
obzalovaného. Sud dodava, Ze takto uloZeny trest je aj v sulade so zasadou, Ze trest je pravnym
nasledkom trestného €inu o teda musi byt umerny k

spachanému trestnému Cinu (z&sada proporcionalnosti trestu), Ze je jednym z prostriedkov na
dosiahnutie u€elu Trestného zakona a tym je uréena aj jeho funkcia v tych smeroch, v ktorych ma pdsobit’
zakon, na ochranu spolo&nosti, jednak pred pachatefom trestného €inu, voéi ktorému sa prejavuje prvok
represie (zabraneniu v trestnej €innosti) a prvok individualnej prevencie (vychovy k riadnemu Zivotu -
rehabilitacia) a jednak aj vodi dalSim obfanom - potencialnym pachatefom, voci ktorym sa prejavuje
prvok generalnej prevencie (vychovné pdsobenie trestu na ostatnych &lenov spoloénosti). Takto ulozeny
trest su€asne vyjadruje aj moralne odsudenie obZalovaného (retribucia), pri¢om nie je mozné ignorovat
skuto€nost, Ze obzalovany sa opakovane dopusta trestnej €innosti, teda ani doposial ukladané tresty



neviedli k adekvatnej naprave obzalovaného a je v tomto pripade Ziaduce uloZenie nepodmiene¢ného
trestu odnatia slobody.

Na vykon tohto trestu ho sud zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia vzhladom
na to, Ze v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu bol vo vykone trestu odnatia
slobody, ktory mu bol uloZeny za umyselny trestny ¢in.

Takto ulozeny trest sud povazoval z hladiska individualnej a generalnej prevencie za primerany
a zodpovedajuci zakonu.

K tomuto zaveru sud dospel aj po zohfadneni predchadzajuceho celkového spbsobu Zivota, spravania
a miery naru$enia obZalovaného pred spachanim trestného €inu a mozZnosti jeho napravy.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 3T 47/2023.

O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

Posdkodeny mbzZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku

o nahrade $kody.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom
smeruje a ¢ smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, ktorej Casti
rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové
skuto&nosti a dokazy.

Pravo podat’ odvolanie nemaju ti u€astnici konania, ktori sa svojho
prava vopred vyslovne vzdali.



