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Uznesenie

Okresny sud Trnava v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Cabanom, PhD., v trestnej veci
odsudeného: U. K., nar. XX XX.XXXX v F., trvale bytom Z., t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v J.
Hrn&iarovce nad Parnou, o navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom dria 23.10.2023 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, § 67 ods. 1 Trestného zakona a § 415 ods. 1 Trestného
poriadku sud ziadost odsudeného: U. K., nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom Z., t. €. vo vykone trestu
odnatia slobody v J. Hrn&iarovce nad Parnou, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, ktory mu bol ulozeny:

- rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dfia 15.02.2019, sp. zn. 9Tk/4/2018,

zamieta.

odovodnenie:

Dra 22.09.2023 bol Okresnému sudu Trnava doru€eny navrh odsudeného: U. K., nar. XX XX.XXXX v
F., trvale bytom Z., t. €. vo vykone trestu odfatia slobody v J. Hrnéiarovce nad Parnou, o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody. Odsudeny vo svojom navrhu poukazal na to, Ze bude byvat
o0 svojej matky, ktoré potrebuje jeho opateru, a ktora ho bude po finanénej a moralnej stranke podporovat,
dalej Ze ma zabezpec&eny trvaly pracovny pomer, Ze si uvedomil svoju chybu, ponaucil sa a lutuje svoju
trestnd minulost.

V Case rozhodovania o Ziadosti odsudeného odsudeny vykonaval trest odfiatia slobody, ktory mu bol
uloZeny rozsudkom Okresného sudu Trnava zo diia 15.02.2019, sp. zn. 9Tk/4/2018, vo vymere 7
(sedem) rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia za obzvlast
zavazny zlo€in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drZanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. b), pism. i), pism. j) Trestného zékona.

Sud vo veci nariadil a vykonal verejné zasadnutie.

Prokurator na verejnom zasadnuti poukazal na nesplnenie druhej materidlnej podmienky s poukazom
na register trestov, z ktorého je zrejmé, Ze pocetné predchadzajuce odsudenia neviedli k naprave, kedze
aktualny trest vykonava za trestnu &innost, ktora ma v porovnani s predchadzajucimi odsudeniami
vyrazne gradujuci charakter. Poukazal aj na povahu spachaného trestného €inu, Ze ide o obzvlast
zavazny zlogin, spachany organizovanou skupinou. Ziadost navrhol zamietnut'.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze bude byvat u matky, ma zaujem ist pracovat kde pracoval
aj predtym, alebo moze ist robit’ dispe€era do taxisluzby. K trestnej ¢innosti uviedol, Ze futuje, €o spachal,
v Zivote to uz nespravi. Dostal sa do zlej spolo€nosti, od 18 do 40 rokov bol riadne zamestnany, za¢al sa



stretavat so zavadovymi osobami a skong€il ako skon¢il. Drogy neuZival, neuZiva, a nechce mat’ s nimi
ni¢ spologné. Tiez uviedol, Ze uz je pou€eny, mal podmienku, podmienku vzdy dodrzal.

Na verejnom zasadnuti boli vykonané dékazy, a to: pisomny sfub od U. (&. I. 3), vyjadrenie od U. K. (€. I.
4), prisfub na prijatie do zamestnania od Z. V. (€. |. 5), hodnotenie odsudeného a skrateny vypis klienta,
rozsudok Okresného sudu Trnava z 15.02.2019, sp. zn. 9Tk/4/2018 (€. I. 17-24), uznesenie Krajského
sudu v Z. z 18.06.2019, sp. zn. 3T0/90/2019 (&. I. 25-33), lustracia v registri obyvatefov (RO), lustracia
ZVJS, odpis registra trestov (RT).

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou najma vyplyva, Ze odsudeny zadrzany dia
02.07.2018 a dria 04.07.2018 bol dodany do vykonu vézby v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon
trestu odfatia slobody V., kde diia 05.03.2019 nastupil do vykonu trestu. Spravanie a vystupovanie
odsudeného v ustave Bratislava nebolo vzdy na pozadovanej urovni. Dopustil sa disciplinarneho
previnenia za porusenie Ustavného poriadku, kedy porusil ustrojovu disciplinu. Iné priestupky vodi
internym normam sa nevyskytli. Disciplinarne odmeneny nebol a disciplinarne tresty nema vykazané.
Pracovne zaradeny nebol. Spravanie a vystupovanie odsudeného je v priebehu vykonu trestu odnatia
slobody v ustave B. nad P. na pozadovanej urovni, Ustavny poriadok a ¢asovy rozvrh diia dodrziava. V
kolektive odsudenych konflikty nevyvolava ani sa do nich nezapéja. P. a prikazy prisludnikov reSpektuje
a plni. Z radov odsudenych nebol povereny Ziadnou funkciou. V tunajSom ustave bol celkovo Sestkrat
disciplinarne odmeneny za plnenie pracovnych povinnosti. Naposledy bol disciplinarne odmeneny dna
15.05.2023. Disciplindrne tresty vykdzané nemd. Zaujem o vzdeldvanie v tunajSom ustave neprejavil,
neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy vzdeldvania. Svoj vofny €as sa snazi vyuZzivat
efektivnym spbsobom, ktory mu prinasa istd pohodu a uspokojenie. Odsudeny prejavil zaujem o
pracovné zaradenie v Ustave. Od 02.04.2019 do 11.04.2019 bol kratkodobo pracovne zaradeny na
pracovisku v Ustave s dohladom Euroobuv. Z pracoviska bol vyradeny pre nezvladnutie technoldgie
pracovnych postupov. Od 12.04.2019 je pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s dohladom Z.
kde pracuje doposial. Na pracovisku sa rychlo adaptoval a osvojil si potrebné pracovné postupy.
Pracovna moréalka je hodnotena velmi dobre. V préci je samostatny a aktivny. Svojim zodpovednym
pristupom je prikladom pre ostatnych odsudenych. Na oddiele sa podla potreby zapaja do &innosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného v oblasti udrZziavania &istoty a poriadku ubytovacich a
spoloénych priestorov ustavu. Menovany vyrastal v Uplnej rodine do svojich desiatich rokov, kedy sa
rodicia rozviedli. Ma jedného starSieho brata Lubo$a. E. vztahy hodnoti ako harmonické. V odbore ¢adnik
pracoval priblizne dvadsat rokov. Naposledy bol zamestnany ako operator vyroby. V priebehu vykonu
trestu odnatia slobody sa kontaktuje pravidelne s matkou, bratom, bratrancami a svojim dihoro€nym
kamaratom Erikom. Vyuziva v8etky dostupné formy komunikacie, ktoré ustav poskytuje. Po prepusteni
sa planuje vratit k matke. Zamestnat by sa chcel ako operator vyroby v rovnakej firme, kde pracoval pred
vykonom trestu odnatia slobody a taktiez ma moznost pracovat’ ako dispecer taxisluzby. Vedeny je k
trvalej abstinencii od navykovych latok a k zvySenej zodpovednosti v spravani. Deklaruje abstinenciu od
navykovych latok do buducna. K trestnej €innosti zaujal kriticky postoj. Mozno konstatovat, Ze stanovené
ciele programu zaobchadzania pini. Resocializana prognéza je menej priazniva na zaklade stredného
rizika recidivy trestnej €innosti. Odsidenému bol Okresnym sudom Trnava pod. &. k. 9Tk/4/2018 ulozeny
ochranny dohlad v trvani dva roky. Na zaklade uvedenych skutoénosti riaditel konstatuje, Ze odsudeny
preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporu¢a ho podmienecne prepustit.

Zastupca Ustavu na verejnom zasadnuti k hodnoteniu doplnil, Ze v hodnoteni nepriSlo k Ziadnym
zmenam, zaver sa nemeni. K disciplinarnym trestom uviedol, Ze odsudeny ma zahladeny jeden
spominany disciplinarny trest, zahladeny bol 17.02.2020, previnenie bolo 05.09.2018. Disciplinarne
odmeny boli udelené v septembri 2020, aprily 2021, novembri 2021, maji 2022, novembri 2022, a
posledna 15.05.2023.

Zo skrateného vypisu klienta vyplyva datum mozného podmienecného prepustenia 02.10.2023, a Ze
odsudeny bol sudne trestany 4 krat, vykonané tresty odnatia slobody 1 krat.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma v registri trestov 5 (pat) zaznamov a to z obdobia
rokov 1997 az 2019. Zaznamy sa tykaju roznorodej trestnej Cinnosti.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon



trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona, osoba odsudena za obzvlast zavazny zlogin alebo osoba odsudena
na trest odfatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na doZivotie mdze byt podmienetne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepSenie sa a skutoCnost, ze od odsudeného mozno oCakavat, ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mozu
mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmienenom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Zze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Pritom plati, Ze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
neméze ani dospiet k zaveru, Ze by odsudeny po podmieneénom prepusteni viedol riadny zivot. Sud
tiez uvadza, Ze z povahy inétitutu podmienecného prepustenia vyplyva, Ze jeho uplatnenie nema byt
automatické a nema sa stat’ pravidlom, ale ma sa uplatnit’ iba vynimoc¢ne, kedy jeho uplatnenie budu
odbvodriovat’ okolnosti konkrétneho pripadu.

Uplatnenie fikcie neodsudenia, o znamena, Ze sa na odsudeného hladi, ako keby nebol odsudeny,
nebrani tomu, aby ju sud zohladnil pri posudzovani osobnosti odsudeného, jeho nachylnosti k pachaniu
trestnej €innosti, vztahu k spoloenskym hodnotdm chranenym pravnymi predpismi, a teda pri celkovom
hodnoteni mozZnosti ndpravy odsudeného. Zahladenim odsudenia alebo zakonnou fikciou neodsudenia
totiz zanika iba skutoCnost odsudenia za trestny €in, nie v8ak aj samotna skuto¢nost, Ze pachatel
spachal trestny &in a bol zan pravoplatne odsudeny, kedZe aj zahladené odsudenie dava obraz o osobe
odsudeného a jeho sklonoch pachat trestnu &innost a opraviuje sud skumat existenciu ofakavania
vedenia riadneho Zivota odsudenym po jeho pripadnom podmieneénom prepusteni z vykonu trestu
(Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dfia 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).



Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamend, Ze nar neexistuje pravny
néarok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po ur€iti zakonom stanovenu dobu spraval
vo vykone trestu sludne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky zo dia 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Sud v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku vyhodnotil dbékazy ziskané zadkonnym spdsobom
podla svojho vnutorného presvedcenia zalozeného na starostlivom uvazeni vietkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, a dospel k nasledovnym zaverom.

Prva zakonna (formalna) podmienka splnena je. Odsudeny vykonal potrebnu €ast trestu odhatia slobody
podfa § 66 ods. 1, § 67 ods. 1 Trestného zakona ku diiu 02.10.2023. Ku dfiu rozhodovania sudu o
Ziadosti odsudeného dna 23.10.2023 je tato podmienka splnena.

Druha zé&konna (prva materidlna) podmienka a to ta, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie, podla nazoru sudu splnena je. Sud poukazuje
na hodnotenie riaditefa UVTOS, podla ktorého spravanie a vystupovanie odsudeného v st&asnom
ustave je na poZadovanej urovni, konfliktné situacie nevyvolava, volny €as travi zmysluplne. Odsudeny
je pracovne zaradeny, pracovna moralka je hodnotena velmi dobre, podla potreby sa zapaja do &innosti
suvisiacich so vdeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania &istoty a upravenosti
ubytovacich a spolo€nych priestorov Ustavu. Celkovo bol 6 krat disciplinarne odmeneny. Odsudenému
sice bol ulozeny jeden disciplinarny trest v roku 2018 za poruSenie ustrojovej discipliny, avSak vzhladom
na menej zavaznu povahu disciplinarneho previnenia, dihsi asovy odstup od neho a skuto¢nost, Ze
po tomto previneny si odsudeny vytvoril podmienky pre udelenie 6 disciplinarnych odmien, sud dospel
k zaveru, Ze tato skutoCnost nepredstavuje prekazku pre konsStatovanie splnenia prvej materialnej
podmienky. Stanovené ciele programu zaobchadzania plini.

Vzhladom na uvedené pozitivne hodnotenie odsudeného sud dospel k zaveru o preukazani prvej
materialnej podmienky.

Tretia zakonna (druha materialna) podmienka, t. j. dévodné olakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného po jeho prepusteni na slobodu, podla nazoru sidu splnena nie je. Sud k uvedenému zaveru
dospel s poukazom na trestni minulost odsudeného a povahu trestnej €innosti.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny v iom ma 5 zaznamov za obdobie rokov 1997 az
2019. Ide o odsudenia z roku 1997 za pre€in kradez, z roku 2012 za pre€in vytrZnictvo, z roku
2014 za precin kradez, z roku 2015 za preCin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky, a z roku
2019 za obzvlast zavazny zlo€in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi. S poukazom na uvedené skutoCnosti je sud toho
nazoru, Ze odsudeny ma sklony k pachaniu trestnej innosti a ani predchadzajice odsudenia, &i uz islo
o penazny trest, podmieneéné tresty odnatia slobody, alebo o nepodmienecny trest odnatia slobody,
nepdsobili na odsudeného dostatoéne vychovne a preventivne tak, aby odsudeného prevychovali a
odradili od pachania dal$ej trestnej €innosti. Odsudeny napriek predchadzajucim odsudeniam, ktorymi
bol upozorneny na protipravnost svojho konania, a vykonu 3 mesa&ného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody, sa neskor trestnej Einnosti opatovne dopustil. Tu sud poukazuje na povahu poslednej
trestnej Cinnosti, za ktori odsudeny v su€asnosti vykonava trest, pretoZe ide o obzvlast zavazny
zlo€in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi, ktory odsudeny spachal pri naplneni znakov kvalifikovanej skutkovej podstaty
- spachal ¢€in po dlhsi ¢as, na viacerych osobach a organizovanou skupinou. Sud konstatuje, Zze u
odsudeného ide o gradaciu trestnej €innosti, t. j. 0 vyrazné zvySenie jej zavaznosti, kedy odsudeny sa
najprv dopustil pre€inov, a nasledne, a to aj po vykone nepodmienecného trestu odnatia slobody, sa
dopustil obzvlast zdvazného zlo€inu pri naplneni 3 znakov kvalifikovanej skutkovej podstaty. Pachanie
protipravnej €innosti preto nie je u odsudeného len jednorazovym a ojedinelym vybo&enim z inak
riadneho spdsobu jeho Zivota, ale s poukazom na podetnost trestnej &innosti a dizku uvedeného
obdobia, ide o osobu, ktora opakovane pachala protipravnu Cinnost, a neskdr dokonca vyrazne
zavaznejSiu a spoloCensky nebezpecnejsiu. Z tychto skuto€nosti v su€asnosti vyplyvaju vazne a
dovodné pochybnosti o tom, ¢i mozno od odsudeného ogakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.
Uvedené plati aj napriek skuto¢nosti, Ze odsudeny preukazal prisfubenu pracu a podporu od blizkej
rodiny. Tieto skutoénosti boli dané aj v minulosti a nezabranili tomu, aby sa odsudeny trestnej Cinnosti



nedopustil, preto ich sud nepovaZzuje za dostato¢né na vylu€enie pochybnosti ohfadom vedenia riadneho
Zivota.

Sud ma za to, Ze naprava odsudeného a celkové pozitivhe pdsobenie na odsudeného je v suasnosti
mozné len poc¢as dalSieho pobytu vo vykone trestu odfiatia slobody, pricom podmieneénym prepustenim
odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu,
ktorym je ochrana spolo&nosti pred pachatelmi trestnych &inov.

Vzhladom na vykonané dokazovanie a vy$Sie uvedené skuto&nosti a ivahy sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia, teda tak, Ze navrh odsideného o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odniatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Ucinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staZznost vyslovne vzdala.



