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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v pravnej veci navrhovatelky Z. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom S. XXX, pravne
zastupena JUQr. MartouvKonkoI’ovou, advokatkou AK Stara Lubovna, ul. Jarmoéna 79, proti odporcovi
POHOTOVOST, s.r.0., ICO: 35 807 598, Pribinova 25, Bratislava, v konani o zaplatenie 228 eur s prisl.
takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.
Ziaden z Géastnikov nema pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom doru¢enym sudu dnia 10.4.2012 sa navrhovatelka v tomto konani domahala, aby sud ulozil
odporcovi povinnost zaplatit' jej sumu 228 eur s prislusenstvom z dévodu bezdévodného obohatenia zo
spotrebitelskej sumy, ktort uzavrela navrhovatelka s odporcom.

Sud zaslal u€astnikom konania poucenia o ich procesnych pravach a povinnostiach, odporcovi spolu s
navrhom na zacatie konania a urcil mu lehotu na vyjadrenie sa k nemu. Odporca vo svojej odpovedi zo
dna 17.5.2012 o.i. uviedol, Ze dna 28.7.2011 podal na Staly rozhodcovsky sud spolo¢nosti Slovenska
rozhodcovskd a.s. navrh na zalatie rozhodcovského konania v suvislosti so zmluvou o uvere &.
XXXXXXXXX. Konanie sa na tamojSom sude sa vedie pod sp. zn. SR 08360/11. Zaroven poziadal
odporca tunajsi sud o zastavenie konania z dévodu litispendencie.

Tunajsi sud sa obratil ziadostou zo dfia 23.5.2012 na Staly rozhodcovsky sud spolo¢nosti Slovenska
rozhodcovska a.s., aby mu oznamil, &i je u nich vedené konanie pod sp. zn. SR 08360/11, ktorého
ugastnikmi su Z. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom S. XXX a POHOTOVOST, s.r.o, so sidlom Pribinova 25,
811 09 Bratislava a predmetom tohto konania su naroky vyplyvajice zo zmluvy o tvere €. XXXXXXXXX.
Vo svojej odpovedi, doruenej tunajSiemu sudu dna 31.5.2012, Staly rozhodcovsky sud spolo€nosti
Slovenska rozhodcovska a.s. potvrdil, Ze je u nich vedené rozhodcovské konanie pod sp. zn. SR
08360/11, v ktorom vystupuju ugastnici POHOTOVOST, s.r.0, so sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava
aZ.L., nar. XX XX.XXXX, bytom S. XXX a narok spoloénosti POHOTOVOST, s.r.0. vychadza zo zmenky,
ktorou sa zabezpe&oval zavazok vyplyvajuci zo zmluvy o Gvere &. XXXXXXXXX. Dalej vo svojej odpovedi
Staly rozhodcovsky sud spolognosti Slovenska rozhodcovska a.s. uviedol, Ze v prejednavanej veci
nebolo doposial meritérne rozhodnuté a rozhodcovské konanie nadalej trva.

Podla § 82 ods. 1 O.s.p., konanie je za¢até diiom, ked dosiel sudu navrh na jeho zacatie alebo ked bolo
vydané uznesenie, podla ktorého sa konanie zacina bez navrhu.



Podla § 83 O.s.p., zaCatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Ako vyplyva z vy$8ie uvedenych skuto€nosti, na Stalom rozhodcovskom sude spolo€nosti Slovenska
rozhodcovska a.s. sa za€alo konanie tykajuce sa uverovej zmluvy & XXXXXXXXX medzi u€astnikmi
uz dia 28.7.2011, ktoré je vedené pod sp. zn. SR 08360/11. Predmetné konanie sa tyka tych istych
uCastnikov ako konanie vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 6C/37/2012 a tyka sa aj toho istého
predmetu konania - prav a povinnosti vyplyvajuce z uverovej zmluvy €. XXXXXXXXX.

Zacatie konania vedeného na Stalom rozhodcovskom sude spoloCnosti Slovenska rozhodcovska a.s.
pod sp. zn. SR 08360/11 teda v zmysle § 83 O.s.p. brani tomu, aby sud konal o tej istej veci aj na
zaklade neskorsie podaného navrhu navrhovatelky vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 6C/37/2012.
V danom pripade tymto vo veci 6C/37/2012 nie su splnené podmienky konania, pretoze, ako je uvedené
vysSie, tomuto konaniu brani prekazka litispendencie. Tento nedostatok podmienky konania nie je mozné
odstranit, preto sid konanie vedené pod sp. zn. 6C/37/2012 podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p. zastavil.

O nahrade trov konania sud rozhodol podia § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., podla ktorého ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na tunajSom sude do 15 dni odo dha
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia. V odvolani sa ma popri v8eobecnych nalezitostiach (§
42 ods. 3 O.s.p.)

uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.



