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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyriou JUDr. Alenou Blaskovou vo veci Zalobcu: Rozhlas a televizia
Slovenska, 1CO: 47 232 480, so sidlom Bratislava, Mlynska dolina, proti zalovanému: A. B., nar.
XXXXXXXX, bytom A. XXX, XXX XX A., o zaplatenie 170,12 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 170,12eur, thradu nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky vo vySke 2,10 eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobca ma narok vogi Zalovanému na nahradu trov konania vo vyske 100%, o ktorych vy$ke rozhodne
sud prvej inStancie v lehote 60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobou dorudenou tunajSiemu sidu dha 18.11.2022 sa zalobca domahal proti Zalovanému
zaplatenia sumy 170,12 eur a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 2,10 eur a nahrady
trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca je verejnopravna institicia zriadena na zaklade zakona &.
532/2010 Z. z. Zalovany je zo zakona platitelom Ghrady za sluzby verejnosti podia § 3 pism. a) v spojeni
s § 6 ods. 1 a § 7 zakona &. 340/2012 Z. z. vo vyske 4,64 eur mesadéne. Zalobca pri vykonani kontroly
zistil, Ze Zalovany nevykonal Uhradu platieb za obdobie od 01.08.2013 do 31.08.2021 v sume 153,12
eur, ktora pozostava z istiny 153,12 eur a zmluvnej pokuty 17 eur spolu vo vyske 170,12 eur. Pisomnou
vyzvou zo dna 05.05.2022 vyzval Zalobca Zalovaného na uhradu diZznej sumy, ktora Zalovany prevzal
do vlastnych rik 16.05.2022, ale dizni sumu nezaplatil. Zalovany Ghradu nevykonal a v zmysle § 10
ods. 3 zékona ¢&. 340/2012 Z. z. je povinny zaplatit' aj zmluvnu pokutu.

2. Ako dbékazy Zalobca navrhol vykonat prehlad predpisov a platieb z databazy Zalobcu; vyzvu Zalobcu
zo diia 05.05.2022 s doru€enkou z ktorej vyplyva, Ze Zalovany prevzal vyzvu osobne €o potvrdil svojim
podpisom.

3. Tunajsi sud v spore vydal platobny rozkaz ¢.k. 5C/53/2022-13 zo diia 08.12.2022, ktorym Zalovanému
ulozil povinnost’ zaplatit' Zalobcovi Zalovanu sumu do 15 dni odo dfia doru€enia platobného rozkazu,
alebo v tej iste lehote podat’ odpor s vecnym oddvodnenim. Platobny rozkaz sa nepodarilo dorudit
Zalovanému do vlastnych ruk, preto bol zruSeny a sud pokraCoval v konani bez nariadenia pojednavania
podla § 177 ods.2 pism. a/ CSP.

4. Zalovany sa v sidom stanovenej lehote na vyzvu sudu nevyjadril.
5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi predloZenymi Zalobcom a zistil
nasledujuci skutkovy stav:



6. Sud sa oboznamil s vyzvou na zaplatenie nedoplatku Uhrady za sluzby verejnosti poskytované RTVS
zo diia 05.05.2022 a zistil, Ze tymto listom Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie dlZnej sumy, ktora
vyzva bola Zalovanému doruc€end do vlastnych ruk o ¢om sved€i pripojend doru€enka o prevzati vyzvy
Zalovanym, ktory dIZnu sumu neuhradil.

7. Sud po oboznameni sa s prehfadom predpisov a platieb zistil, Ze za obdobie od augusta 2013 do
konca augusta 2021 ma Zalovany nedoplatok na koncesionarskych poplatkoch vo vyske 153,12eur.

8. Sud sa oboznamil s Potvrdenim Tarifnej ceny za Uradnu zasielku Slovenskej posty, a.s. od 01.03.2022
je 2,10 eur, pricom zalobca dorucil Zalovanému vyzvu zo dfia 05.05.2022 dria 16.05.2022 a zistil, Ze
cena za Uradnu zasielku podanu do vlastnych ruk je 2,10eur.

9. Podla § 1 zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (dalej len ,zadkon &. 340/2012 Z.z.*), Tento
zakon upravuje platenie, vyberanie a vymahanie uhrady za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska v oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania (dalej len ,uhrada®).

10. Podla § 3 pism. a) zakona ¢&. 340/2012 Z.z., platitel uhrady (d'alej len ,platitel”) je fyzicka osoba,
ktora je evidovana dodavatefom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v domacnosti ako odberatef
elektriny v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

11. Podla § 4 ods. 1 zakona €. 340/2012 Z.z., vyberatelom uhrady a prijemcom uhrady je Rozhlas a
televizia Slovenska.

12. Podla § 6 ods. 1 zakona €. 340/2012 Z.z., platitel podla § 3 pism. a) plati uhradu 4,64 € za kazdy
aj zaCaty kalendarny mesiac.

13. Podfla § 7 ods. 1 zdkona €. 340/2012 Z.z., povinnost platit Uhradu vznika od prvého dia kalendarneho
mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platitelom, a zanika posledny
den kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitelom.

14. Podla § 7 ods. 2 zakona ¢&. 340/2012 Z.z., uhrada sa plati mesacne; Uhradu za prislusny kalendarny
mesiac je platitel povinny zaplatit do posledného dfia prisludného kalendarneho mesiaca.

15. Podla § 9 ods. 7 zdkona €. 340/2012 Z.z., platitel je povinny pisomne oznamit' vyberatelovi uhrady
do 30 dni

a) vznik, zmenu alebo zanik povinnosti platit' hradu,

b) vznik alebo zanik oslobodenia od povinnosti platit uhradu podla § 5 ods. 1,

c) zalatie a ukoncenie odberu elektriny v kazdom jeho odbernom mieste, ak ide o platitefa podla § 3
pism. a), ktory je evidovany dodavatelom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v doméacnosti vo
viacerych odbernych miestach.

16. Podfla § 10 ods. 1 zdkona &. 340/2012 Z.z. platitef, ktory nezaplati uhradu podla § 7, je v ome8kani
so zaplatenim Uhrady.

17. Podla § 10 ods. 3 zakona €. 340/2012 Z.z., ak platitel podfa § 3 pism. a) nezaplati uhradu a poStové
sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit' vyberatelovi
Uhrady aj pokutu 17 eur.

18.Podfa § 10 ods. 5 zakona &. 340/2012 Z.z., narok na zaplatenie uhrady, s ktorou je platitel v omeskani,
pokuty podla odsekov 3 a 4 a postovych sadzieb je povinny vyberatel Uhrady uplatnit na sude.

19.Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, PrisluSenstvom pohladavky su udroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

20. Sud po preskumani Zaloby dospel k zaveru, Ze Zaloba je v celom rozsahu dévodna. Narok zalobcu
pozostava z nezaplatenych koncesionarskych poplatkov v sume 153,12 eur, pokuty v sume 17 eur



a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky 2,10 eur predstavujuci preukazatelné postovné naklady
Zalobcu.

21. Zalobca svoj narok odévodnil tym, Ze Zalovany méa za obdobie od 01.08.2013 do 31.08.2021
nedoplatok na koncesionarskych poplatkoch vo vyske 153,12eur. Z dévodu nesplnenia povinnosti zo
strany Zalovaného si uplatnil aj pokutu vo vySke 17 eur a ndhradu spojenu s vymahanim pohladavky vo
vySke 2,10 eur predstavujucu nahradu postovného za zaslanie predzalobnej vyzvy.

22. Medzi stranami sporu nebolo sporné, Ze Zalovany bol odberatefom elektrickej energie na Zalobcom
uvedenom odbernom mieste, teda platitefom koncesionarskych poplatkov podla ustanovenia § 3 pism.
a) zakona €. 340/2012 Z. z. a vyzva na ich zaplatenie bola Zalovanému doru¢ena do vlastnych ruk,
napriek tomu ich nezaplatil, teda narok zalobcu je dévodny.

23. Podla ustanovenia § 6 ods. 1 zdkona €. 340/2012 Z. z. sa koncesionarske poplatky platia vo vySke
4,64 € mesacne. Rozhodné obdobie za ktoré si Zalobca uplatfiuje narok pozostava z 33 mesiacov za
obdobie od 01.08.2013 do 31.08.2021. Za toto obdobie mal Zalovany zaplatit Zalobcovi koncesionarske
poplatky v celkovej vyske 153,12 eur /33 mesiacov x 4,64 € = 153,12 eur. Zalovany Zalobcovi po¢as
rozhodného obdobia neuhradil Ziadnu sumu. Zalobca vzhladom na vy$sie uvedené ma vo&i Zalovanému
narok na nezaplatené koncesionarske poplatky v sume 153,12eur.

24. Tym, Ze Zalovany koncesionarske poplatky riadne a v€as nezaplatil v sulade s vysSie citovanymi
zakonnymi ustanoveniami, dostal sa do omeskania so zaplatenim Uhrady. Nakolko nereagoval ani na
pisomnu vyzvu na zaplatenie nedoplatku zo dfia 05.05.2022 a dIznu sumu neuhradil ani v dodato&ne;j
lehote do 30 dni od doru€enia vyzvy, Zalobcovi vznikol narok aj na zaplatenie zdkonnej pokuty vo vySke
17 eur v zmysle § 10 ods. 3 zakona &. 340/2012 Z. z. Zalobca svoj narok na zaplatenie koncesionarskych
poplatkov, pokuty a postovného uplatnil na side v sulade so svojou zdkonnou povinnostou v zmysle
§ 10 ods. 5 zakona €. 340/2012 Z.z. Preto sud rozhodol tak, ako je vo vyroku tohto rozhodnutia
a zalobe v celom rozsahu vyhovel a uloZil Zalovanému povinnost' zaplatit' Zalobcovi sumu 170,12eur
pozostavajucu z nedoplatku na koncesionarskych poplatkoch vo vySke 153,12 a z&konnej pokuty
v sume 17 eur. Zaroven uloZil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi naklady spojené s uplatnenim
pohladavky vo vySke 2,10 eur predstavujuce naklady postovného za zaslanu vyzvu na zaplatenie.

25. O trovach konania rozhodol sud podfa § 255 ods.1 CSP tak, Ze Zalobcovi priznal proti Zalovanému
pInu nahradu trov konania vo vyske 100%, ktoré budu vycislené po pravoplatnosti konania vo veci same;j
samostatnym uznesenim podfa § 262 ods.2 CSP, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine, pisomne, v dvoch vyhotoveniach (§ 355 ods. 1, § 362 ods.
1 prvej vety CSP). Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje
a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,



f) sud prvej indtancie dospel na zdklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



