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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Stanislavom Galovi¢om na hlavhom pojednavani konanom
dfia 07. juna 2012, takto

rozhodol:

Obzalovany O. K. , nar. XX. XX, XXXX v G., trvale bytom X. S., B. T. X,
uznava sa za vinného, zZe

1/

dna 02. 10. 2009 v ¢ase okolo 14.00 hod. vo L. na E. S. XX/X, vo dverach predajne B. L. - P,, v snahe
vyslobodit sa z drzania predavacky O. B., tuto chytil za lavu ruku tak, Ze pomedzi jej prsty prelozil svoje
prsty, ktoré vzapati silno zovrel, pri€om vykonal nahly intenzivny kruzivy pohyb, ¢im O. B.,

nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom L., G. XXXX/X, sp6sobil zlomeninu pod hlavi¢kou stredného Clanku
Stvrtého prsta lavej ruky bez posunu uUlomkov, podvrtnutie zakladnych a vzdialenych medzi¢lankov
druhého a tretieho prsta a zékladného medzi¢lanku kibu $tvrtého prsta lavej ruky, ktoré zranenia si
vyziadali dobu praceneschopnosti od 03. 10. 2009

do 11. 11. 2009, teda 40 dni,

2/

dria 27. 10. 2009 0 10.00 hod. vo L. na I. ulici v budove Z., v ¢akarni, z kabelky C. I., nar. XX. XX. XXXX,
ktoru mala polozenu vedla seba

na stolicke, jej odcudzil damsku kozenu penazenku hnedej farby, v ktorej mala finanénu hotovost vo
vyske 10,66 Eur a rodinné fotky, ¢im jej spdsobil Skodu vo vySke 13,66 Eur a nasledne z kabelky G. K.,
nar. XX. XX. XXXX, ktoru mala polozenu

pred sebou a ktoru jej nepozorovane otvoril, vytiahol damsku kozenu peniazenku, v ktorej mala finanénu
hotovost vo vyske 30,00 Eur, pricom bol spozorovany maijitelkou, ktorej spésobil Skodu vo vySke 42,00
Eur, priCom uvedeny skutok spachal aj napriek tomu, ze bol pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu
v Rimavskej Sobote sp. zn. 2T/55/2009, ktory

sa stal pravoplatnym dna 20. 05. 2009, odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr.
zakona na trest odnatia slobody v trvani 18 mesiacov, ktory mu bol podmienec¢ne odlozeny na skisobnu
dobu 3 roky,

teda

v bode 1/ rozsudku
inému umyselne ublizil na zdravi,

v bode 2/ rozsudku



prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktori mal iny pri sebe, hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spéachal

v bode 1/ rozsudku
precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona,

v bode2/ rozsudku
precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. c), ods. 3 pism. b) Tr. zakona.

Zatosa
odsudzuje

podfa § 212 ods. 3 Tr. zdkona, § 42 ods. 1 Tr. zdkona na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 26
(dvadsat3est) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obZalovaného zaraduje na vykon trestu

do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud zruSuje vyroky o treste rozsudku Okresného sudu Rimavska Sobota
sp .zn. 11T/207/2010 zo dha 02. 12. 2010 a to trest odhatia slobody nepodmienecne jeden rok so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a vyrok o treste Okresného sudu
Rimavska Sobota sp. zn. 11T/55/2011

zo dia 22. 03. 2012 a to trest odhatia slobody osemnast’ mesiacov so zaradenim do Ustavu

na vykon trestu so strednym stuprfiom strézZenia.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud poskodenu O. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom L., G. XXXX/X, so
svojim narokom na nahradu 8kody odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator, obhajca a obZalovany sa vzdali prava na podanie
odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mdze obzalovany a prokurator podat odvolanie

do 15 dni od oznamenia, pokial sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju.
V rovnakej lehote s obzalovanym mézu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obzalovaného v
priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Poskodeny méze podat odvolanie
pre nespravnost vyroku o nahrade Skody. V€as podané odvolanie ma odkladny u&inok.



