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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta samosudkyfiou JUDr. Simonou StangloviSovou, v trestnej veci obzalovaného J.
V., pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2 pism. b) Trestného zakona a iné, na
hlavnhom pojednavani konanom v Galante dha 24.10.2023 takto

rozhodol:

Obzalovany: J. V., Z.. XX. XX XXXX V. S., K. B. S., t.&. v UVTOS a UVV Leopoldoyv,

sa uznava za vinného, Ze:

dria 08.04.2023 v &ase okolo 21:02 hodiny v S. na ulici O. XX/A pri nékladnej rampe predajne Andrea-
Shop s.r.0., otvoril neuzamknuté zadné dvere do nakladného priestoru tam zaparkovaného dodavkového
vozidla zn. Mercedes Sprinter, EC: L., bielej farby, VIN: N. s napisom Andrea Shop a nasledne z
nakladného miesta poskodil stropny tapacir nad miestom spolujazdca a to takym spdsobom, ze s
nozikom prerezal uvedeny tapacir, ktory branil vniknutiu do kabiny, vdaka ¢omu sa vedel dostat do
riadne uzamknutej kabiny vodi¢a, kam cez spbsobeny otvor preliezol a nasledne odtial odcudzil 1
ks mobilny teleféon zn. Lenovo K10 Note 6GB/128GB Dual SIM v hodnote 199,- eur, 1 ks platobny
terminal ExXVAN APOS A8 na platforme Android s nadstavbou ABRA v hodnote 298,80 eur, 1 ks
Gola sada FIELDMANN FDG 5001-108R v hodnote 79,90 eur, 1 ks palivova platobna karta Shell
na baze fakturacie doplneného paliva bez kreditu a 3 ks peciatok Andrea-Shop v celkovej hodnote
29,85 eur, ¢im poskodenej spolo¢nosti ANDREA-SHOP, s.r.o0., so sidlom Galantska cesta 5855/22,
929 01 Dunajska Streda 1, ICO: 36 277 151 spdsobil $kodu odcudzenim veci vo vyske 607,55 eur a
poskodenim stropného tapaciru na uvedenom vozidle Skodu vo vyske 292,18 eur, priCom uvedeného
skutku sa dopustil aj napriek tomu, Ze bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp.
zn. 0T/143/2021 zo dna 03.06.2021, pravoplatny difia 03.06.2021 za precin kradeze podla § 212 ods.
1 pism. g) Trestného zakona,

teda:

- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu, €in spachal viamanim, hoci bol
za taky Cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- si neopravnene obstaral platobny prostriedok,

- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachal:

- precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2 pism. b) Trestného zakona, v subehu s
preginom neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods. 1 Trestného

zakona a prec¢inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:



Podla § 212 ods. 2 Trestného zékona, s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 36 pism. |)
Trestného zakona, § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona a § 41 ods. 1 Trestného zakona, uhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zdkona obZalovaného na vykon trestu odriatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 76 ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 78 ods. 1 Trestného zakona ochranny dohlad na 2
(dva) roky.

Podla § 77 ods. 2 Trestného zakona v spojeni s § 51 ods. 4 pism. k) Trestného zakona v ramci ulozeného
probacného dohladu povinnost spocivajucu v prikaze zamestnat’ sa alebo preukazatelne sa uchadzat
0 zamestnanie.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku povinnost nahvradit’ poSkodenému ANDREA SHOP, s.r.o., so
sidlom Galantska cesta 5855/22, Dunajska Streda, ICO: 36 277 151, Skodu vo vySke 900,73 eur
(devatsto eur a sedemdesiattri eurocentov).

Podla § 288 ods. 2 Trestnéhg poriadku sa poskodeny ANDREA SHOP, s.r.o0., so sidlom Galantska cesta
5855/22, Dunajska Streda, ICO: 36 277 151, so zvySkom naroku na nahradu S8kody odkazuje na civilny
proces.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratdry Galanta sp. zn. X X. XXX/XX/XXXX zo dna
31.07.2023, podanej na tunajsi sud dia 01.08.2023, sud na hlavhom pojednavani prejednal trestnu vec
obzalovaného J. V., Z.. XX XX.XXXX (dalej len ,obzalovany*).

Obzalovany na hlavnom pojednavani konanom dna 24.10.2023 v zmysle § 257 ods. 1 Trestného
poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe. V désledku vyhlasenia
obzalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzZalobe, sud podla § 257 ods. 7, ods. 8
Trestného poriadku po prijati jeho vyhlasenia o vine vykonal dokazovanie iba vo vztahu k vyroku o treste,
nahrade 8kody a ochrannom opatreni, a to precitanim listinnych dékazov a vysluchom obZalovaného k
jeho osobnym a majetkovym pomerom, ako aj k pohnutke, resp. k motivu pachania trestnej €innosti v
rozsahu potrebnom na uréenie druhu a vymery trestu a uloZzenie ochranného opatrenia.

Z vysluchu obZalovaného sud zistil, Ze je slobodny, ma dve deti vo veku 5 a 13 rokov, s ktorymi neZije
v spolo¢nej domacnosti, naposledy bol zamestnany v roku 2019, momentalne bol bez prijmu, finan¢ne
ho podporovala rodina, byval so svojim otcom, ktory sa o neho staral, predtym Zil sdm, penazné uspory
nema vytvorené, je nemajetny, v minulosti bol sudne trestany aj priestupkovo prejednavany, alkohol ani
drogy nepoZziva, automaty nehrg, invalid nie je, k motivu trestnej ¢innosti uviedol, Ze to bol skrat.

Z hodnotenia obzalovaného z Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vézby
Leopoldov zo diha 17.07.2023 sud zistil, Ze obZalovany je slobodny, pévodnym povolanim kuchar, vo
vykone vazby sa nachadza od 14.04.2023, je umiestneny v oddiele so zmiernenym reZimom vykonu
vazby, po prijati do vazby nemal problémy s adaptaciou na jej podmienky, jeho spravanie a vystupovanie
je na pozadovanej Urovni, prikazy a nariadenia plni a reSpektuje, konfliktné situacie nevyvolava, doposial
mu nebol uloZeny disciplinarny trest a nebol ani disciplinarne odmeneny, sociélny kontakt s pribuznymi
udrZiava, pocas vazby nie je pracovne zaradeny.

Z vycislenia Skody od spolo¢nosti Mobil City Center zo dfha 21.06.2023 sud zistil, ze 1 ks mobilny telefén
znacky Lenovo K10 Note 6GB/128GB Dual SIM ma hodnotu 199,- eur. Z vyc€islenia Skody IDOHLAD,
s.r.o. zo dna 21.06.2023 sud zistil, ze 1 ks platobny terminal ExXVYAN APOS A8 na platforme Android s
nadstavbou ABRA ma hodnotu 298,80 eur. Z vycislenia $kody IWON s.r.o. zo dfia 21.06.2023 sud zistil,
Zze 1 ks Gola sada FIELDMAN FDG 5001-108R 108 ma hodnotu 79,90 eur. Z vycislenia Skody Vega
Takag, s.r.o. zo dha 21.06.2023 sud zistil, Ze 3 ks pecliatka s logom Andrea-shop maju hodnotu 29,95



eur. Z vycislenia Skody Autotechna Baranek, s.r.o. sud zistil, Ze stropny tapacir v kabine vodi¢a pre OMV
zn. Mercedes Benz Sprinter 906 KA 35, BB skrifiova dodavka, rok vyroby 2010 ma hodnotu 293,18 eur.

Z vycislenia skody poskodeného vyplynulo, Ze poSkodeny Andrea shop, s.r.o. S8kodu vy¢islil vo vySke
celkovo 2.805,85 eur.

Zo spravy z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zo dna 07.07.2023 vyplynulo, ze
obZalovany od roku 2018 nebol evidovany na Urade prace, socidlnych veci a rodiny Nové Zamky,
pracovisko Sala, nepobera Ziadne $tatne socialne davky ani pomoc v hmotnej nidzi.

Zo spravy zo Socialnej poistovne, pobotka Galanta zo dria 05.06.2023 sud zistil, Ze obzalovany
bol registrovany v informaénom systéme Socialnej poistovne, pobotka Galanta ako zamestnanec s
pravidelnym prijmom u zamestnavatela Ustav na vykon trestu odfiatia slobody v obdobi od 31.08.2021
do 27.09.2021, ako zamestnanec v pracovnom pomere Bekaert Slovakia, s.r.o. od 22.03.2017 do
16.06.2017, od 14.03.2019 do 16.04.2019 v Nemochnici pre obvinenych a odstudenych a Ustave na vykon
trestu odniatia slobody Trenéin, od 02.05.2019 do 09.06.2020 v Nemocnici pre obvinenych a odsudenych
a Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Trengin, od 23.06.2020 do 13.07.2020 a od 31.08.2021 do
27.09.2021 v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Zeliezovce a ako zamestnanec na dohodu o
pracovnej ¢innosti od 12.10.2017 do 26.10.2018 u MENTORA s.r.o.

Zo spravy o povesti z Mestského uradu Sala zo diia 19.05.2023 vyplynulo, Ze obZalovany ma evidované
v roku 2018 tri priestupky, v roku 2021 dva priestupky a v roku 2023 spolu Styri priestupky.

Z aktualneho vypisu z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov sud zistil, Ze obzalovany
sa dopustil doposial 16 priestupkov rdbzneho charakteru, prevazne v3ak priestupkov proti verejnému
poriadku.

Z Odpisu registra trestov sud zistil, Ze obzalovany bol doposial 10 krat sudne trestany za réznorodu,
prevazne vSak majetkovu trestnu €innost. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Galanta zo dfia 03.06.2021, sp. zn. 0T/143/2021, pravoplatny dfia 03.06.2021 za precin kradeze podla §
212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona a bol mu uloZeny nepodmienecény trest odriatia slobody vo vymere
4 mesiace, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Poskodeny na hlavhom pojednavani uviedol, Ze si uplatiiuje narok na nahradu Skody tak, ako bola v
pripravnom konani vyCislena. Obzalovany sa k uplatnenému naroku na nahradu Skody vyjadril, Zze s
nahradenim Skody suhlasi.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na spésob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, pofahujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a
moznost jeho napravy. Sud obligatérne skiumal pomer polah&ujucich a pritazujucich okolnosti.

U obZalovaného sud vzhliadol jednu polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. |) Trestného zakona,
teda Ze sa priznal k spachaniu trestného &inu a jeho spachanie Uprimne olutoval a dve pritaZzujuce
okolnosti podla § 37 pism. h) Trestného zakona, teda Ze spachal viac trestnych &inov a podla § 37
pism. m) Trestného zdkona, teda Ze uz bol za trestny ¢in odsudeny. Vzhladom na prevazujuci pomer
pritazujucich okolnosti sud zvySil dolnu hranicu zdkonom ustanovenej trestnej sadzby (6 mesiacov az
tri roky pri precine kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2 pism. b) Trestného zakona) a
trest ukladal v takto modifikovanej trestnej sadzbe v rozpati 16 mesiacov az 3 roky. Trest ukladal sud
ako trest uhrnny, pretoze obZalovaného odsudzoval za viac trestnych inov a trest ukladal podla toho
zdkonného ustanovenia, ktoré sa vztahovalo na trestny €in z nich najprisnejSie trestny.

Sud pri ur€ovani vymery trestu zohladnil najma postoj obZalovaného k spachanej trestnej ¢innosti, ku
ktorej sa od pociatku priznaval a futoval ju, ako aj jeho vyhlasenie o vine u€inené na hlavhom pojednavani
a ulozil mu trest na spodnej hranici upravenej trestnej sadzby vo vymere 16 mesiacov.

Napriek tomu, Ze obZalovany na hlavhom pojednavani ucinil vyhlasenie o vine, sud nepristupil k
mimoriadnemu zniZeniu trestu o jednu tretinu pod dolnu hranicu upravenej trestnej sadzby, pretoze s
poukazom na osobu obZalovaného, jeho trestnopravnu minulost’ a najma na skuto€nost, Ze za precin



kradeZe uz bol v minulosti opakovane odsudeny, by trest kratSieho trvania nesplinil svoj uc¢el. Ulozenie
nizSieho trestu odnatia slobody by podla nazoru sudu v kontexte vysSie uvedenych skuto¢nosti désledne
nenaplifialo G&el ukladaného trestu, teda represiu vo vztahu k pachatelovi, a tieZ prevenciu vo vztahu
ku spolo¢nosti Takto uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 16 mesiacov povazuje sud za zakonny,
primerany a spravodlivy. Na druhej strane uloZenie vy3Sieho trestu sud povazoval uz za neprimerane
prisne, najma s prihliadnutim na nemenny, sebakriticky postoj obZalovaného k jeho trestnej ¢innosti, s
tym suvisiace vyhlasenie o vine a teda na obZalovanym prejavenu relevantnu mieru sebareflexie.

Vykon uloZeného trestu odfatia slobody sud podmienecne neodloZil, pretoZze vzhfadom na osobu
obZalovaného, najma s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot ma sud dévodne za to, Ze na zabezpedlenie
ochrany spolo€nosti a napravu obZalovaného je vykon trestu odfatia slobody nevyhnutny. V tejto
suvislosti sud poukazuje najma na trestnopravnu minulost obZalovaného, ktorému boli v minulosti uz
opakovane ukladané podmienec¢né, ale aj nepodmienecéné tresty odnatia slobody, pri¢om ani tieto nemali
na obzalovaného dostatocny vychovny uc&inok, ktory by sa prejavil v tom, Ze by uz v pachani dal3e;j
trestnej €innosti po ich vykonani nepokracoval. Z rovnakého dévodu sud obZalovanému neukladal ani
Ziaden z alternativnych trestov.

Sud zaradil obZalovaného na vykon trestu odiatia slobody do uUstavu na vykon trestu so strednym
stupfiom straZenia, pretoze v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného &inu bol vo vykone
trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za imyselny trestny &in.

Obzalovanému sud ulozil aj ochranny dohlad na dva roky, pretoZze ho odsudzoval za umyselny trestny
¢in a pre uloZenie takéhoto ochranného opatrenia boli spinené aj ostatné zakonné podmienky, teda Ze
obZalovany uz v minulosti bol najmenej dva krat vo vykone trestu odfatia slobody za takyto trestny €in,
sud mu znovu ukladal nepodmienecny trest odnatia slobody a vzhladom na osobu obZalovaného, najma
s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot a povahu spachanej trestnej ¢innosti sa neda o€akavat, Ze po
vykone trestu povedie riadny Zivot. V ramci uloZzeného ochranného dohladu sud obZalovanému uloZil aj
povinnost spodivajucu v prikaze zamestnat sa alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie. Sud
je toho nazoru, Ze tymto rozsudkom uloZeny trest odfiatia slobody spolo¢ne s uloZenim ochranného
dohladu su v suhrne postadujuce a nie je potrebné obZalovanému ukladat’ trest odiiatia slobody vy3si.
UloZeny trest odniatia slobody vo vymere 16 mesiacov, teda na upravenej spodnej hranici trestnej sadzby
je trest zakonny, primerany (nie prili§ prisny, nie prili§ mierny), spravodlivy, bezo zvysku naplfiujuci ucel
trestu zohladfiujuc zasady ukladania trestov, a to tak z pohladu generalnej prevencie (odradenie inych od
pachania takejto trestnej €innosti) ako aj z pohladu individualnej prevencie &i prevychovy obzalovaného
na jedinca, ktory sa uz v buducnosti po vykonani uloZzeného trestu odratia slobody trestnej ¢innosti
dopustat nebude. K uvedenému podfa nazoru sudu vyznamnou mierou obZalovanému dopoméze aj
uloZzeny ochranny dohlad spolu s uloZenim povinnosti sa zamestnat, alebo sa preukazatelne uchadzat
o0 zamestnanie, ¢im bude obZalovany vedeny k zabezpe€ovaniu si svojho prijmu legalnou a ¢estnou
cestou.

Sud v danom pripade neaplikoval ustanovenie § 10 ods. 2 Trestného zakona (tzv. materialny korektiv),
nakolko ma za to, Ze vzhlfadom na spésob vykonania €inu a jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol &in
spachany, mieru zavinenia a pohnutku pachatela nie je zavaznost €inu nepatrna.

Co sa tyka nahrady 3kody, po$kodeny si v pripravnom konani narok na nahradu $kody uplatnil
nasledovne. Pri vysluchu dfia 10.04.2023 uplatnil Skodu vo vy8ke 3250,- eur, diia 11.04.2023 vo vyske
3099,03 eur a pisomnym podanim vo vyske 2.805,85 eur. Vykonanym dokazovanim bola preukazana
Skoda vo vyske 900,73 eur, V rovnakej vySke je Skoda aj su€astou popisu skutku uvedeného vo vyroku
rozsudku, vo vztahu ku ktorému skutku obZalovany ucinil vyhldsenie o vine. Vzhladom na uvedené
sud obZalovanému uloZil povinnost nahradit poSkodenému Skodu vo vyske 900,73 eur (teda vo vyske,
ktora je suc€astou popisu skutku a ktora aj vyplyva z vykonaného dokazovania). So zvySkom naroku
poskodeného sud odkazal na civilny proces.

Na zaklade vsetkych vysSie uvedenych skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Galanta), a to do 15 (patnast) dni odo dna oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v
Trnave. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz dorucenie rozsudku. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
mozno opriet o nové skuto€nosti a ddkazy. Pravo podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto prava vyslovne
vzdal.



