Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 8T0s/99/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7623010598

Déatum vydania rozhodnutia: 23.10. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martin Michalansky

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2023:7623010598.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senéte zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martina Michalanského, sudcov
JUDr. Miroslava Banackého PhD. a JUDr. Daniely Mitterpakovej v trestnej veci proti obvinenému A. B.
pre zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zak. v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak.
o staznosti obvineného proti uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 1T/90/2023 zo dna
03.10.2023 na neverejnom zasadnuti konanom v KoSiciach dfia 23. oktdbra 2023 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zam ieta staznost obvineného A. B..
odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim sp. zn. 1T/90/2023 zo dfia 03.10.2023 rozhodol podla § 238
ods. 4 Tr. por. s pouzitim § 72 ods. 1 pism.e/ Tr. por. o ponechani obvineného A. B. vo vazbe.

Podla § 80 ods. 1 pism. c/ Tr. por. sud nenahradil vazbu dohfadom proba&ného a mediaéného Uradnika
u obvineného .

Proti tomuto uzneseniu zahlasil obvineny staznost priamo do zapisnice pri vysluchu zo dria 03.10.2023,
ktoru nasledne pisomne odévodnil prostrednictvom svojho obhajcu.

V pisomnych dévodoch staznosti uviedol, Ze sud svoje rozhodnutie odévodnil len vSeobecne, blizSie
nespecifikoval, pre€o je dany dévod vazby v zmysle § 71 ods. 1 pism. ¢) trestného poriadku a v podstate
len poukazal na to, Ze obvineny bol v minulosti odsudeny. Vazbu sud nenahradil s poukazom na
zavaznost, povahu skutku a trestného ¢inu ako aj na osobu obvineného.

S napadnutym uznesenim obvineny v celom rozsahu nesuhlasi a Ziada, aby napadnuté uznesenie bolo
zruSené a obvineny bol prepusteny ihned na slobodu alternativne ak sud bude mat zato, Ze aj napriek
niz8ie uvedenému existuju dévody vazby v zmysle § 71 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku, tak navrhuje,
aby sud nahradil vazbu dohladom probaéného a mediaéného uradnika nad obvinenym podra § 80 ods.
1 pism.e) elektronickym monitorovacim zariadenim.

Diia 04.07.2023 procesny sud rozhodoval o navrhu prokuratiry o prediZeni lehoty vazby v ramci
pripravného konania a to z dévodu, aby bol do spisu zabezpe€eny preklad sms komunikacie medzi
obvinenym a poSkodenym v romstine pred skutkom, pretoZe udajne v tychto spravach sa ma skryvat
motiv ,konania obvineného*.

Dolozeny preklad vyS$Sie uvedenej komunikacie medzi obvinenym a poSkodenym vSak ziaden motiv
na konanie obvineného voci poskodenému nepreukazal, iSlo o Cisto priatel'sku, bezni a neformalnu
komunikéaciu ako byva medzi kamaratmi. Je teda viac nez zrejmé, Ze k Ziadnemu pokracovaniu trestne;j
¢innosti u obvineného by nedochadzalo, takZze absentuje tu sidom uvedeny vazobny dbvod, navyse
treba podotknut, Ze obvineny od samotného pociatku popiera spachanie skutku, ktory mu je kladeny
za vinu.



Obvineny povazuje za vefmi zvlastnu aj ta skutoCnost, Ze mu v rdmci pripravného konania boli
zamietnuté navrhy na doplnenie dokazovania, ktoré by podporili tvrdenia obvineného, Ze sa skutku
nedopustil, hoci samotna prokuratira uvadzala, Ze v pripade, ak bude predizena lehota vazby, bude
rovnako priestor realizovat pripadné navrhy na dokazovanie zo strany obvineného, pripadne sa
vysporiadat' s inymi jeho procesnymi navrhmi. Je zjavné, Ze toto tvrdenie prokuratury bolo alibistické a
ucelové, kedZe Ziadne navrhy obvineného od samotného pociatku nemala zaujem akceptovat.

Zdbraziuje, Zze ma staly trvaly pobyt, zndmu adresu na doru€ovanie pisomnosti, rodinné zazemie,
pracuje sice na stavbach, ale vie sa dostavovat na vSetky ukony pred sudom, ktoré sa budu vo veci
vykonavat, takZze obmedzenie osobnej slobody vazbou je podla jeho nazoru az neprimerany zasah do
zakladnych ludskych prav a slobdd zakotvenych Ustavou SR.

V tejto suvislosti je nutné poznamenat, Ze navrhované nahradenie vazby by monitorovalo kroky
obvineného.

Zaverom je nutné aj uviest, Ze z doposial vykonaného dokazovania, predovSetkym zo zaverov
znaleckych posudkov z exaktnych vied ako daktyloskopia, biologicka genetika, ako aj z vysluchu C. B.,
obvineného ako aj dalSich vypovedi vyplyva nedbévodnost & uz vzneseného obvinenia ako aj podania
obzaloby vodi obvinenému, a teda aj neexistencia vazobnych dévodov.

Na podklade takto podanej staznosti krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 a/, b/ Tr. por.
preskumal spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, ako aj
konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil, ze staznost obvineného nie
je dévodna.

Z predlozeného spisového materialu je zrejmé, Ze prokurator podal dha 22.09.2023 obZalobu na
obvineného A. B. pre skutok pravne kvalifikovany ako zlo€in ublizenia na zdravi podfa § 155 ods. 1 Tr.
zak. v Stadiu pokusu podla § 14 ods.1 Tr. zak.

Obvineny bol vzaty do vazby uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu SpiSska Nova
Ves sp. zn. 1Tp/1/2023 zo diia 07.01.2023 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn.
4Tpo/4/2023 zo dfia 30.01.2023 z dévodov podla § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. s tym, Ze vazba zacala
plynut dria 05.01.2023 o 07.30 hod.

Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 4Tpo/40/2023 zo dfia 27.07.2023 Krajsky sud v KoSiciach
podla § 72 ods. 1 pism. d/ Tr. por., § 79 ods. 2 Tr. por. a § 76 ods. 2, 3 Tr. por. prediZil lehotu trvania vazby
u obvineného do 05.11.2023, nakolko dovody vazby podla § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. trvaju nadalej.

Z vySSie uvedenych skuto€nosti je zrejmé, Ze prokurator podal obZalobu na obvineného v zékonnej
lehote podla § 76 ods. 2, 3, 4 Tr. por. a okresny sud resp. nasledne aj krajsky sud rozhodol o dalSom
trvani vazby v sulade s ustanovenim § 238 ods. 4 Tr. por., teda do uplynutia lehoty, ktora by bola
zékladnou, resp. v danom pripade prediZzenou lehotou vézby v pripravnom konani.

Pokial ide o dévodnost' trestného stihania obvineného, tato bezpochyby vyplyva z podanej obzZaloby,
resp. z dékazov vykonanych v pripravnom konani, na zaklade ktorych prokurator obZalobu podal. V tejto
suvislosti poukazuje krajsky sud predovdetkym na vypoved poskodeného D. A., vypovede svedkov E.
B.,F. G., H.B,, I I, ¢i znaleckého posudku z odvetvia sudneho lekarstva.

Désledne sa okresny sud vysporiadal s osobou obvineného a jeho predchadzajucim Zivotom.

Z odpisu z registra trestov mal aj krajsky sud preukazané, Ze obvineny bol doposial 6 krat sudne trestany,
naposledy rozhodnutim Okresného sudu v Trutnove v Ceskej republike pod sp. zn. 2T 143/2021 zo diia
15.03.2022, ktorym bol pravoplatne uznany vinnym z trestného &inu lupeze podla § 173 ods. 1 Tr. zak.
a bol mu ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 3 rokov s podmiene&nym odkladom jeho vykonu na
skusobnu dobu v trvani 4 rokov, z ¢oho je zrejmé, Ze skutku v predmetnej trestnej veci sa mal dopustit’
v skuSobnej dobe jeho predchadzajiceho podmiene&ného odsudenia.



Takto uvedené skuto€nosti su konkrétnymi skutoénostami, ktoré aj podla nazoru krajského sudu
v danom Stadiu trestného konania nadalej zakladaju dévodnu obavu, Ze obvineny pri ponechani na
slobode bude pokracovat v pachani trestnej €innosti, &¢im su dané dévody vazby podlfa § 71 ods. 1
pism.c/ Tr. por. Obvineny je aj v tomto $tadiu trestného konania dévodne podozrivy z umyselnej trestne;j
¢innosti, ktorej sa mal dopustit v skiSobnej dobe jeho predchadzajuceho odsudenia za ind nasilnd
trestnu Cinnost, pricom skutok mal spachat’ s pouzitim zbrane — noza, ktorym mal Gto€it' na oblast’ na
prednej strane hrudnika.

Vzhladom na v&etky vysSie uvedené skuto€nosti sa krajsky sud stotozZnil aj s argumentaciou okresného
sudu o nenahradeni vazby dohladom proba¢ného a mediaéného uradnika, resp. jej nahradenim za
pouzitia elektronického monitorovacieho zariadenia. Vychadzajuc z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze
u obvineného méze dochadzat k stupfiovaniu zavaznosti pachania trestnej innosti.

Z uvedenych dévodov krajsky sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia a toto
rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok
nie je pripustny.



