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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na verejnom zasadnuti konanom dna 06.06.2012 pred samosudcom JUDr. Beatou
Gesvantnerovou v trestnej veci proti obvinenému Z. D. stihaného precin Uverového podvodu podla §
222 ods. 1 Tr. zakona o navrhu na schvalenie dohody o vine a treste takto

rozhodol:

Podla § 334 ods.4 Tr. Poriadku sud schvaluje dohodu o vine a treste, ktora bola uzavreta dria 07.06.2012
na Okresnej prokurature vo Zvolene za pritomnosti okresnej prokuratorky JUDr. Zuzany Janovkovej a
obvineného a potvrdzuje tuto dohodu na zaklade ktorej je

obvineny Z. D., nar. XX.XX.XXXX v J., C. X., trvale bytom
B., S. XXX/XX, t.8. bez pracovného pomeru,

je vinny,

Ze

dria 05.04.2011 uzavrel v meste B., okres B. so spolo¢nostou Pohotovost’ s.r.o0., so sidlom I., Z. &. XX,
ICO: 35807 598 zmluvu o Gvere &. XXXXXXXXX predmetom ktorej bolo poskytnutie Gveru vo vyske 600
eur, ktory sa zaviazal splatit spolu s navySenim v 12-tich mesacénych splatkach po 98 eur po¢nuc dfiom
14.05.2011, pricom ako svojho zamestnavatela uviedol X. A., s miestom podnikania X. €. XXX, XXXXX
Z.-Z.,1C0: 457799478 a gisty prijem vo vyske 560 eur, &o doloZil potvrdenim o registracii zamestnanca,
pracovnou zmluvou na dobu neurditu a vyplatnymi paskami, hoci u tohto zamestnavatela nepracoval a
nepobera u neho prijem, prevzaty Uver riadne a v€as nesplacal, ¢im spdsobil spolo¢nosti Pohotovost
s.r.0., so sidlom I., Z. & XX, ICO: 35807598, $kodu vo vyske 600 eur,

teda

- vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie a na
splacanie Uveru a tak mu spdsobil malu Skodu,

¢im spachal

- precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zakona.

Zato sa odsudzuje

Podla § 222 ods. 1, Tr. zakona, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, § 41 ods. 1, § 42 ods. 1, § 54
Tr. zakona na uhrnny a suhrnny treste povinnej prace vo vymere 300 /tristo//hodin.



Podla § 55 ods. 1 Tr. zdkona je obvineny povinny trest vykonavat do jedného roka od nariadenia jeho
vykonu.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zadkona je obvineny povinny trest vykonavat osobne a vo svojom volhom &ase
bez naroku na odmenu.

Podla § 56 ods. 1 Tr. zakona sa obvinenému uklada periazny trest vo vyske 160,-eur /stoSestdesiat eur/.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zakona per pripad umyselného zmarenia vykonu pefiazného trestu sa obvinenému
ustanovuje nahradny trest odrfatia slobody v trvani 12 /dvanast/ mesiacov.

Podla 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obvinenému uklada nahradit' poSkodenej spolo€nosti Pohotovost, s.r.o.,
so0 sidlom Z. XX, XXX XX 1., ICO: 35 807 598 Skodu vo vyske 600,-- eur.

PodJ’a § 288 ods. 2 Tr. poriadku sa poSkodena spolo¢nost Pohotovost), s.r.0., so sidlom Z. XX, XXX XX
I., ICO: 35 807 598 so zvySskom naroku na nahradu Skody odkazuje na oblianske sudne konanie.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sa zruSuje vyrok o treste v rozsudku Okresného sudu vo Zvolene &. k.
3T 46/2012 zo dnia 09. maja 2012, pravoplatnym diia 9. maja 2012, ktorym bol Z. D. uznany vinnym
z precinu Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zakona a bol mu uloZeny trest povinnej prace v
trvani 300 hodin.

Podla § 28v7 ods. 1 Tr. poriadku je obvineny povinny nahradit poSkodenému Home Credit Slovakia, a.s.
R. X, Z., ICO 36 234 176 Skodu vo vyske 887,14,-eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku poskodeného Home Credit Slovakia, a.s. R. X, Z., ICO: 36234176 so
zvy8kom ndroku na nahradu 8kody odkazat na obcianske sudne konanie.

odovodnenie:

Dnia 20.03.2012 podal prokurator Okresnej prokuratiry vo Zvolene v trestnej veci obvineného Z. D.
navrh na schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 2Pv 679/11-15.

Po preskumani navrhu a spisového materidlu urcil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvineného a upovedomil o termine prokuratora a poSkodenych.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratury vo Zvolene obvineny
na verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otazky samosudcu, uvedené v ustanoveni §
333 ods. 3 pism. a/ az j/ Tr. poriadku odpovedal:

a) Ci rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste

Odpoved obvinenych: Ano

b) Ci suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou , &im sa vzdava prava na
verejny sudny proces?

Odpoved obvinenych: Ano

c) Ci rozumie, &o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu?

Odpoved obvinenych: Ano

d) Ci bol ako obvineny pougeni o svojich pravach , najma o prave na obhajobu, & mu bola dana
moznost na slobodnid volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby ?
Odpoved obvinenych: Ano

e) Ci rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste?

Odpoved obvinenych: Ano

f) Ci rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu?

Odpoved obvinenych: Ano

g) Ci bol oboznadmeny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné &iny im kladené za vinu?
Odpoved obvinenych: Ano



h) Ci sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢€in?

Odpoved obvinenych: Ano

i) Ci sthlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu
a ochrannému opatreniu a nahradi S$kodu v rozsahu dohody?

Odpoved obvinenych: Ano

j) Ci si uvedomuije , Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok , ktory
nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie?
Odpoved obvinenych: Ano

Nakolko obvineny odpovedal na vsetky otazky ,Ano! Mohol samosudca rozhodovat o skutku, jeho
pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavretu dohodu samosudca na verejnom zasadnuti vyhodnotil
ako primeranu a spravodlivl, preto uznesenim podfa § 334 ods. 4 Tr. poriadku predloZzent dohodu
schvalil a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. ¢/ a ods. 2 Tr. poriadku.



