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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske samosudcom Mgr. Duganom Durianom v trestnej veci proti obvinenému 1. H.,
pre prec€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania
a obchodovania s nimi podlfa § 171 ods. 1 Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom dfa
05.06.2012, po schvaleni navrhu dohody o vine a treste podaného prokuratorom Okresnej prokuratury
v Partizanskom, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sid schvaluje dohodu o vine a treste v modifikovanom
rozsahu prokuratorom Okresnej prokuratury v Partizanskom zo dria 04.01.2012 pod sp. zn. Pv 133/11
tak, ze :

Obvineny

. HHJ M. TR . Z. 0. J. M., T.XXXXXXXXD.H., trvale bytom C.G.J.,
prechodne bytom C.G.J., D. B. C.. XXXX/XX,

zamestnany ako robotnik

je vinny, Zze:

v dobe od presne nezisteného dna do 13.35 h dia 17.03.2011 v C.G.B., v mieste svojho vtedajsieho
pobytu v H. C.. XX D. D. C.. XX na ulici D. B. G.. C.. XXXX prechovaval pre osobnu spotrebu v 2 ks
papierovych skladaciek modrej farby hydrochlorid metamfetaminu o hmotnosti v jednej skladacke 28,3
mg a v druhej skladacke 20,8 mg, ¢o spolu predstavuje 1 obvykle jednorazovu davku drogy, spésobilt po
aplikacii ovplyvnit psychiku uzivatela, a v celofanovom obale zviazanom gumickou susené vrcholcové
Casti rastlin rodu Cannabis - konope o celkovej hmotnosti 0,43 g s obsahom tetrahydrokanabinolu
(THC), €o predstavuje 1 obvykle jednorazovu davku drogy, spbésobilt po aplikacii ovplyvnit psychiku
uzivatela, pricom rastliny rodu Cannabis (konopa) suU zaradené do |. skupiny omamnych latok v
zmysle zakona ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v
zneni neskorSich predpisov, tetrahydrokanabinol (THC) je v zmysle uvedeného zakona zaradeny do |.
skupiny psychotropnych latok a metamfetamin je v zmysle uvedeného zakona zaradeny do Il. skupiny
psychotropnych latok

teda:

neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu latku a psychotropnu latku

¢im spachal :



precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zékona &. 300/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov s pouzitim § 42
ods. 1,§ 41 ods. 1, § 38 ods. 4, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, pism. m/, § 39 ods. 4 Trestného zakona na
suhrnny trestodfatia slobody v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odfatia slobody
podmieneéne odklada apodla§ 50 ods. 1 Trestného zakona urcuje skuSobnd dobu 36
(tridsatSest’) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona zru S uje vyrok o treste ulozeny obvinenému I. H.
trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza ¢.k. 1T/136/2011-516 zo drna 22.09.2011, pravoplatnym
dfia 02.12.2011, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

V ostatnych &astiach zostava pévodny trestny rozkaz nezmeneny.

Podla § 73 ods. 2 pism. c) Trestného zakona sa obvinenému u k | a d a ochranné protitoxikomanické
lieCenie ambulantnou formou.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Partizanskom podal na Okresnom sude Partizanske dfa 05.01.2012
navrh na schvalenie dohody o vine a treste v predmetnej trestnej veci obvineného, na tom skutkovom
zaklade, Ze obvineny v dobe od presne nezisteného dia do 13.35 h diia 17.03.2011 v C.G.B., v mieste
svojho vtedajsieho pobytu v H. C.. XX D. D. C.. XX na ulici D. B. G.. C.. XXXX prechovaval pre
osobnu spotrebu v 2 ks papierovych skladaciek modrej farby hydrochlorid metamfetaminu o hmotnosti
v jednej skladacke 28,3 mg a v druhej skladacke 20,8 mg, €o spolu predstavuje 1 obvykle jednorazovu
davku drogy, spdsobilu po aplikacii ovplyvnit psychiku uzivatela, a v celofanovom obale zviazanom
gumiCkou suSené vrcholcové Casti rastlin rodu Cannabis - konope o celkovej hmotnosti 0,43 g s
obsahom tetrahydrokanabinolu (THC), €o predstavuje 1 obvykle jednorazova davku drogy, spésobilt po
aplik&cii ovplyvnit psychiku uzivatela, pri¢om rastliny rodu Cannabis (konopa) su zaradené do |. skupiny
omamnych latok v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorsich predpisov, tetrahydrokanabinol (THC) je v zmysle uvedeného zakona
zaradeny do |. skupiny psychotropnych latok a metamfetamin je v zmysle uvedeného zakona zaradeny
do Il. skupiny psychotropnych latok.

Samosudca Okresného sudu Partizanske po preskimani navrhu a spisového materialu nariadil vo
veci termin verejného zasadnutia, na ktoré predvolal obvineného a upovedomil prokuratora a obhajcu
obvineného.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste v modifikovanom zneni prokuratorom a pouceni
obvineného o jeho pravach, samosudca polozil obvinenému |. H. otazky v sulade s ustanovenim § 333
ods.3 pism. a/ az j/ Trestného poriadku, na ktoré obvineny odpovedal:

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,



odpoved obvineného: - ano,
b/ sdhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

odpoved obvineného: - ano,

¢/ rozumie, o tvori podstatu skutku, ktory mu je kladeny za vinu,

odpoved obvineného: - ano,

d/ bol ako obvineny poucéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

odpoved obvineného: - ano,

e/ rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

odpoved obvineného: - ano,

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

odpoved obvineného: - ano,

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in jemu kladeny za vinu,
odpoved obvineného: - ano,

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako trestny Cin,

odpoved obvineného: - ano,

i/ suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a
ochrannému opatreniu v rozsahu dohody,

odpoved obvineného: - ano,

j/ si uvedomuije, zZe ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie,

odpoved obvineného: - ano.

Nakolko obvineny |. H. na vSetky sudom polozené otazky odpovedal ,ano“, mohol samosudca
rozhodovat o skutku, jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu.

Po preskumani podanej dohody o vine a treste v modifikovanom zneni na verejnom zasadnuti dna
05.06.2012, ako aj predloZeného vySetrovacieho spisu dospel sud k zaveru, Ze vySetrovanie nasvedcuje
tomu, Ze ide o precin, ktory spachal obvineny I. H., ktory sa vyslovne priznal k spachaniu skutku, pri¢om
vykonané dbkazy nasvedcuju pravdivosti jeho priznania.



Taktiez boli dodrzané procesné predpisy, pri€om uzavreti dohodu o vine a treste samosudca vyhodnotil
ako primeranu a spravodlivd. Su€asne zistil, Ze tato obsahuje vSetky formalne podmienky upravené v
ustanoveni § 232 ods. 7 Trestného poriadku.

S poukazom na vedené sud dohodu o vine a treste uznesenim podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku
schvalil a potvrdil rozsudkom, ktory verejne vyhlasil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem

dovolania podla § 371 ods.1 pism. c) a ods. 2 Trestného poriadku.

Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim.



