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Uznesenie

Okresny sud v Dolny Kubin v pravnej veci navrhovatela: K. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. D., B.. Z.
XXX/XX, proti odporkyni: I. X., rod. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. J. (adresa pre doru€ovanie:
R., B.. F. K. XX), v konani o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti k maloletym detom na as
po rozvode, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel navrhom doru€¢enym tunajSiemu sudu dria 04.06.2012 ziadal, aby sud rozviedol manzelstvo
uzavreté medzi navrhovatelom a odporkyriou.

Setrenim stdu bolo zistené, Ze konanie o rozvod manzelstva G&astnikov a tpravu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k mal. detom na €as po rozvode sa uz na tunajSom sude vedie, a to pod sp.zn. 8P/16/2012,
kde navrh podala dia 26.01.2012 1. X., rod. N. ako navrhovatelka.

V zmysle § 103, § 104 ods.1, veta prva O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢€i su splnené
podmienky, za ktorych mdzZe konat vo veci (podmienky konania). Ak ide o taky nedostatok podmienky
konania, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

Aby konanie mohlo prebehnut a sud vydat rozhodnutie, musia byt splnené procesné podmienky
konania. Pokial tieto nie su splnené, konanie vykazuje vady, ktoré rozliSujeme na odstranitelné
a neodstranitelné. Medzi neodstranitelné patri prekazka uz raz zacatého konania totoznej veci
(.litispendencia“), nakolko v zmysle § 83 O.s.p., zacatie konania brani tomu, aby v tej istej veci pribiehalo
na sude iné konanie.

Vzhladom na vySSie uvedené skuto€nosti sud musel konanie 8P/70/2012 zastavit, nakolko navrh na
rozvod manzelstva u€astnikov konania a upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. detom na &as
po rozvode je uz predmetom prebiehajuceho konania na tunajSom sude, ktoré bolo zacaté skor ako toto
konanie, a to pod sp.zn. 8P/16/2012 a teda rovnaka vec nemdze byt prejednavana dvakrat.

8P/70/2012
2.



O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods.1, pism. ¢/ O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna
jeho doru€enia na Okresny sud Dolny Kubin (§ 204 ods. 1 O.s.p).
Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,

proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



