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Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Michala Antalu a sudcov JUDr.
Lucie Horvatovej a JUDr. Juraja ValaSka v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX. XX.XXXX v RozZfave,
trvale bytom C. D. E. XXX, F. A., t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v Nemocnica pre obvinenych
a odsudenych a Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Tren&in, pre trestny &in predinu nebezpe&ného
vyhrazania podla § 360 odsek 2 Tr. zakona a iné, na neverejnom zasadnuti konanom v Trencine dfia
24. oktébra 2023 v Trencine, prejednal staznost odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Trenc&in
pod sp. zn. 6Pp/15/2023 zo diia 10. maja 2023 a jednomyselne takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. c) Tr. poriadku s a staznost odsudeného A. B. zamiet
a, pretoze nie je dévodna.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Roziava pod sp. zn. 3T/1/2022 zo dha 26.
januédra 2022 bol odsudenému A. B., nar. XX.XX.XXXX (dalej len ,odsudeny*) pre trestny €in precinu
nebezpecného vyhraZania podfa § 360 odsek 2 Tr. zakona, pravoplatne uloZeny
trest odnatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov nepodmienecéne, so zaradenim na jeho vykon
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Rozhava pod sp. zn. 15T/69/2021 zo dha 22. septembra
2021 bol odsudenému pre trestny €in pre€inu nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 2 Tr. zakona,
pravoplatne uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov, s podmieneénym odkladom
jeho vykonu na skudobnu dobu 24 (dvadsat'Styri) mesiacov a zaroven podla § 73 odsek 2 pism. d) Tr.
zakona mu tiez ulozil ochranné protialkoholické lieCenie.

Dna 26. aprila 2023 bol Okresnému sudu Tren&in doru¢eny navrh odsudeného na jeho podmienecné
prepustenie z vykonu vySSie uvedenych trestov odriatia slobody.

Okresny sud Trencin na verejnom zasadnuti konanom dfia 10. maja 2023 po vypoduti odsudeného
rozhodol uznesenim pod sp. zn. 6Pp/15/2023 tak, Ze podla § 415 odsek 1 Tr.
poriadku s pouzitim § 66 odsek 1, odsek 2 Tr. zakona navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody zamietol. Okresny sud dospel k zaveru, Ze odsudeny nespifia dosledne
a kumulativne v8etky zakonom stanovené podmienky pre podmienecéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody (zo v3etkych troch zdkonnych podmienok je splnena iba jedna formalna podmienka).

Proti tomuto uzneseniu ihned po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti okresného sudu podal odsudeny
staznost, ktoru potvrdil aj pisomne, ale jej dovody v pisomnom podani blizSie neSpecifikoval.

Krajsky sud v Tren¢ine ako nadriadeny sud, na podklade staznosti odsudeného, ktora mu spolu so
spisom bola predloZzena dia 30. juna 2023, preskumal dfia 24. oktobra 2023 na neverejnom zasadnuti



podla § 192 odsek 1 Tr. poriadku spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie tomuto
vyroku predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného, hoci bola pripustna, podana
opravnenou osobou, v€as i na spravnom mieste, nie je dovodna.

V posudzovanej veci okresny sud spravne skonstatoval, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, a to vykonanim prisludnej asti uloZzenych
trestov odiatia slobody dia 22. septembra 2022, a rovnako akceptovatelne urobil zaver o tom, Ze dalSie
dve materialne podmienky, ktoré su rovnako ako formalna podmienka nevyhnutnym predpokladom na
zakonné rozhodnutie sudu o podmienecnom prepusteni odsudeného na slobodu s uréenim primeranej
skusobnej doby, dosledne u odsudeného spinené nie su.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu bol pachatel sidom obligatérne (povinne)
prepusteny po odpykani stanovenej doby bez ohladu na uc&el trestu, ale podmienecné prepustenie
je na mieste len vtedy, ked vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré m6ézu mat v tomto
smere vyznam je oddvodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny Zivot, a Ze
tu nie je pre spolo¢nost prili§ vysoké riziko jeho recidivy. Ustanovenie § 66 odsek 1 Tr. zakona
vyjadruje totiZ predovSetkym poZiadavku pozitivnej progndzy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
pachatelovho polepSenia, priom o€akavanie, Ze odsudeny po podmieneénom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dbvodné a zaloZené na moznosti jeho napravy a osobnych pomerov s
prihliadnutim aj na o&akavany ucel trestu (§ 34 odsek 1, odsek 4 Tr. zakona).

Aj podla nazoru krajského sudu mozno u odsudeného splnenie oboch materialnych podmienok
konstatovat' nanajvys iba v Ciastoénej forme. V zhode s nazorom sudu prvého stupfia krajsky sud
uvadza, Ze pocas doterajSieho vykonu trestu odfatia slobody u odsudeného nedoslo k adekvatnemu
stupfiu napravy, ktory by dévodne viedol k nepochybnému zaveru o splneni druhej zakonnej podmienky
materialneho charakteru (preukazanie vedenia riadneho Zivota v podmienkach vykonu trestu odnatia
slobody). Z hodnotenia odsudeného ustavom na vykon trestu odfiatia slobody totiZ vyplyva, Ze sa u neho
prejavila nestabilita, neschopnost dodrzat’ pravidla vykonu trestu resp. ich dodrziavanie kontinualne po
cely €as, v suvislosti s ¢im je u jeho osoby konStatované v jednom pripade nedodrzanie ustavného
poriadku. Nebol disciplinarne potrestany, av8ak ale ani disciplinarne odmeneny. Riziko recidivy bolo
vyhodnotené ako vysoké a resocializatna prognéza vyhodnotena ako nepriazniva. Odsudeny bol
doposial' 9-krat sudne trestany, z toho az 6-krat bol i vo vykone trestu odfiatia slobody, pricom zhodne
povazuje aj krajsky sud za dblezitu skuto€nost, Ze odsudeny uz bol trikrat podmieneéne prepusteny,
a i napriek tomu sa opatovne dopustil trestnej ¢innosti. Je preto mozné vyslovit' zaver o tom, Ze skor
uloZené tresty vébec nesplnili svoj prevychovny ucel a odsudeného neviedli k pozitivnemu
vedeniu riadneho Zivota na slobode. Predchadzajuci spdsob Zivota odsudeného neddva ani pre krajsky
sud dostato&nu zaruku v tom, Ze jeho protipravne konanie sa po podmieneénom prepusteni z vykonu
trestu odnatia slobody uz nebude opakovat.

Z tychto dévodov je preto napadnuté uznesenie okresného sudu vecne spravne a
zakonné, a preto staznost’ odsudeného bola krajskym sudom podfa § 193 odsek 1 pism. c¢) Tr. poriadku
ako nedbvodna zamietnuta.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



