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Opravné uznesenie

Okresny sud Cadca v pravnej veci BL Telecom debt, s. . 0., évoltésovej 14, Bratislava, ICO: 45 535 108,
pravne zastupeného Advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s. r. 0., Soltésovej 14, Bratislava
proti odporcovi O. B., nar. X. X. XXXX, bytom J., Z. €. XXX o zaplatenie istiny 34,85 € s prisluSenstvom
takto

rozhodol:

Sud opravuje vyrokovu ast platobného rozkazu Okresného sudu Cadca, &. k. 6 C 30/2012-30
zo dfia 21. 5. 2012 z nespravneho:

..... Sud uklada odporcovi, aby do 15 dni odo dfia doru€enia tohto platobného rozkazu zaplatil
navrhovatelovi na ucet Cislo 2927869149/1100, variabilny symbol: 191447707 sumu vo vyske 34,85
€ s urokom z omesSkania vo vyske 9,5% zo sumy 1,66 € od 28. 3. 2009 do zaplatenia, urokom z
omeskania vo vyske 9% zo sumy 33,19 € od 28. 7. 2010 do zaplatenia a trovy konania v sume 16,50
€ z titulu zaplateného sudneho poplatku z navrhu na zacatie konania a nahradil pravnemu zastupcovi
navrhovatela trovy pravneho zastdpenia vo vyske 58,15 € na ucet Cislo: 2621204160/1100, variabilny
symbol: 191447707 alebo v tej istej lehote podal odpor s odévodnenim na tomto sude......

na spravne:

..... Sud uklada odporcovi, aby do 15 dni odo dna dorucenia tohto platobného rozkazu zaplatil
navrhovatelovi na ucet Cislo 2927869149/1100, variabilny symbol: 191447707 sumu vo vyske 34,85 €
s urokom z omeSkania vo vySke 9,5% roCne zo sumy 1,66 € od 28. 3. 2009 do zaplatenia, Urokom
z omeSkania vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 33,19 € od 28. 7. 2010 do zaplatenia a trovy konania v
sume 16,50 € z titulu zaplateného sudneho poplatku z navrhu na zacatie konania a nahradil pravnemu
zastupcovi navrhovatela trovy pravneho zastupenia vo vyske 58,15 € na Ucet Cislo: 2621204160/1100,
variabilny symbol: 191447707 alebo v tej istej lehote podal odpor s odévodnenim na tomto sude......

odovodnenie:

Podla § 164 O. s. p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u¢astnikom. Pritom méze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Sud v pisomnom vyhotoveni platobného rozkazu, €. k. 6 C 30/2012-30 zo dna 21. 5. 2012 v jeho
vyrokovej Casti v dosledku pisarskej chyby neuviedol urokové obdobie priznaného uroku z omeskania,
hoci spravne mal uviest, Ze priznany Urok z omeskania je ro€nym urokom z omeskania. Tato pisarska
chyba je zrejma aj z porovnania s obsahom celého spisového materialu, z ktorého jednoznacne vyplyva,
ze navrhovatel si uplatnil ro€ny urok z omeskania. Uvedenu pisarsku chybu je potrebné opravit. Sud
preto v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim § 164 O. s. p. platobny rozkaz, €. k. 6 C 30/2012-30



zo dna 21. 5. 2012 opravil tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a doplnil, Ze priznany
urok z omeskania je ro€nym urokom z omeskania.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justicného ¢akatela je vzdy pripustné odvolanie (§ 374 ods.
4 veta prva OSP) do 15 dni odo dra jeho doru€enia na podpisanom sude (§ 201, § 204 ods.1 OSP).

V odvolani sa ma popri videobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 OSP - z podania musi byt zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 OSP).

Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho
uradnika alebo justi€ného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202 ods.3 pism. I/ OSP,
§ 43 ods.1 OSP v spojeni s § 374 ods. 4 veta tretia OSP), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje
a opatovne rozhodne sudca.



