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Uznesenie

Okresny sud Bratislava 1ll, v konani pred samosudkyriou JUDr. Annou Moravovou, v pravnej veci
navrhovatela: CETELEM SLOVENSKO a.s., ICO: 35 787 783, so sidlom v Bratislave, Panenska
7, zastupeny JUDr. Marekom Czompolym, advokatom, so sidlom v Bratislave, Ventdrska 16, proti
odporcom: v 1. rade O. W., nar. XX XX.XXXX, R. na C. XX, K. av 2. rade C. W., nar. XX. XX.XXXX, R.
na C. XX, K., o zaplatenie 26.000,58 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud schvaluje sudny zmier nasledovného znenia:

Odporcoviav 1.a2.rade sU povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit navrhovatelovi sumu
26.000,58 Eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 25.750,21 Eur od 01.12.2009
do zaplatenia, sudny poplatok vo vySke 156 Eur a trovy pravneho zastupenia vo vyske 1.673,86 Eur
k rukam pravneho zastupcu navrhovatela a to vSetko formou mesacnych splatok vo vyske 850 Eur
mesacne splatnych vZdy k 28. dfiu toho ktorého mesiaca pod nasledkom straty vyhody splatok a vykonu
rozhodnutia po¢nuc pravoplatnostou tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dfia 16.03.2011 domahal od odporcov zaplatenia 26.000,58 Eur spolu
s Urokom z omeskania vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 25.750,21 Eur od 01.12.2009 do zaplatenia a
nahrady trov konania. Navrh odévodnil tym, Ze navrhovatel ako veritel uzavrel s odporcom v 1. rade
ako dlznikom Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Uveru podla §497 a nasl. Obchodného zakonnika a
zak. €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch. Na zaklade predmetnej zmluvy poskytol navrhovatel
odporcovi klasicky spotrebitelsky Uver vo vySke 25.959,97 Eur/ 782.070,-Sk. Odporca sa zaviazal splatit
Uver a nahradit celkové naklady spojené so spotrebitelskym Uverom v 72 mesacnych splatkach vo
vySke 551,19 Eur/ 16.605,-Sk so splatnostou prvej splatky dha 15.11.2007. V sulade s bodom B)
uverovej zmluvy bola z Uverovej istiny strhnuta Ciastka vo vySke 116,18 Eur/ 3.500,-Sk za u¢elom uhrady
poplatku za uzavretie Uverovej zmluvy. Pri uzatvarani verovej zmluvy odporca suhlasil so VSeobecnymi
Gverovymi podmienkami pre poskytnutie spotrebitelského Gveru (dalej VUP). Odporca svoj zavazok
splacat poskytnuty Uver riadne a v€as neplnil. Odporca uhradil navrhovatelovi len €ast diznej sumy a to
sumu vo vyske 6.903,69 Eur do odstlpenia od tverovej zmluvy. V zmysle &l. V. bodu 3 VUP navrhovatel
je opravneny od odporcu v pripade porusenia povinnosti splacat Uver riadne a v€as, pozadovat zmluvnu
pokutu vo vyske 8% z kazdej splatky s uhradou ktorej sa dostal do omeskania viac
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nez 30 dni. V zmysle &l. IV bod 4.2 a &l. 1ll bod 6.1 VUP je navrhovatel opravneny odstupit od tverovej
zmluvy a pozadovat splatenie diznej sumy vratane prisluSenstva ku dru ucinnosti odstupenia v pripade,
ze odporca sa dostal do omeskania so splatenim viac nez dvoch po sebe nasledujicich splatok alebo
jednej splatky dihSie ako tri mesiace. V doésledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany odporcu



navrhovatel odstupil dfia 08.10.2009 od uverovej zmluvy, ktoré nadobudlo u&innost dfa 30.11.2009 a dih
sa stal splatny v celom rozsahu. Pohladavka navrhovatela predstavuje 26.000,58 Eur, ktora pozostava
zo sumy 3.307,14 Eur z titulu diznych mesaénych splatok Gveru so splatnostou do odstupenia od
uverovej zmluvy - kazda splatka zahffia splatku istiny a uroku, 22.443,07 Eur z titulu zvySku diznej
uverovej istiny nezahrnutej v diznych mesacnych splatkach - ta Cast zvySnych splatok Uveru, ktord
sa stala zro¢na az v dbsledku odstupenia od Uverovej zmluvy, 250,37 Eur z titulu vyudctovanych a
nezaplatenych zmluvnych pokut za ome8kanie so splacanim tveru a zmluvnych poplatkov. Odporkyria v
2. rade na uverovej zmluve prehlasila, Zze suhlasi s vy$Sie uvedenou Ziadostou partnera o spotrebitel'sky
aver ako aj s VUP a prehlasila, Ze spoloéne a nerozdielne s odporcom v 1. rade uhradi zavazky zo
zmluvy vratane prislusenstva. Navrhovatel si zaroven uplatriuje urok z omeskania vo vySke 9% ro¢ne
zo sumy 27.750,21 Eur od 01.12.2009 az do zaplatenia, pri€¢om si neuplatfiuje urok z omeskania zo
zmluvnych pokut a poplatkov.

Sud vydal vo veci platobny rozkaz ktorym v celom rozsahu vyhovel navrhu navrhovatela. Proti
platobnému rozkazu podala odporkyfia v 2. rade v zakonnej lehote odpor, v ktorom uviedla, s
navrhovatelom neuzavrela ziadnu zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Uveru ani osobne Ziadne
financné prostriedky od navrhovatela neobdrzala. Zaroven uviedla, Ze si nespomina, ze by akékolvek
vyhlasenie v suvislosti so spotrebitelskym Gverom podpisovala, vie len Ze manzel nejaky Uver vybavoval.

Navrhovatel k odporu odporkyne uviedol, Ze odporkyha v lavej spodnej €asti Uverovej zmluvy zo
dria 18.04.2007 prehlasila, Ze suhlasi s vy3Sie uvedenou Ziadostou partnera o spotrebitelsky uver s
navrhovatelom a so VUP a zarover prehlasila, Ze spoloéne a nerozdielne s nim uhradi véetky zavazky
zo zmluv o uvere vratane prisluSenstva. Z predmetnej Uverovej zmluvy je zrejmé, Zze navrhovatel
povazuje suhlas odporkyne v 2. rade za vyslovny suhlas so Ziadostou odporcu v 1. rade a Ze sa tym
dohodli na pasivhom solidarnom plneni zavazku v sulade s § 511 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, podla
ktorého, ak pravnym predpisom alebo rozhodnutim sudu je ustanovené alebo u€astnikmi dohodnuté
alebo ak to vyplyva z povahy plnenia, Ze viac dlZnikov ma tomu istému veritelovi spinit dlh spoloéne a
nerozdielne, je veritel opravneny poZadovat plnenie od ktorychkolvek z nich. Ak splni dih jeden diZznik
povinnost ostatnych zanika. Zaroven poukdazal na upravu bezpodielového spoluvlastnictva manzelov v
§§ 143 a 145 Obcianskeho zakonnika, v zmysle ktorych je prijatie Uveru predmetom bezpodielového
spoluvlastnictva manzZelov a kedZe nejde o beZnu vec, na jeho vybavenie je potrebny suhlas oboch
manzelov, inak je pravny ukon neplatny, pri¢om z pravnych ukonov tykajucich sa spoloénych veci su
opravneni a povinni obaja manZzelia spolo¢ne a nerozdielne.

Sud vo veci nariadil pojednavanie na ktoré predvolal ugastnikov konania. U&astnici na pojednavani
v predmetnej veci uzavreli zmier a dohodli sa, Ze odporcovia spoloéne a nerozdielne zaplatia
navrhovatefovi sumu 26.000,58 Eur spolu s irokom z omeskania vo vy8ke 9% ro€ne zo sumy 25.750,21
Eur od 01.12.2009 do zaplatenia, sudny poplatok vo vySke 156 Eur a trovy pravneho zastupenia vo
vySke 1.673,86 Eur, vietko formou splatok vo vySke 850 Eur mesacéne splatnych vzdy k 28. driu toho
ktorého mesiaca.

-3- 14C 151/2011

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spise, a to so Zmluvou o poskytnuti
spotrebitelského Uveru zo dria 23.10.2007, Odstupenim od uUverovej zmluvy zo diia 08.10.2009, s
fotokopiou dorugenky, so Specifikaciou spotrebitelského tveru, s vypismi z Gverového uétu odporcu, s
Planom amortizacie, so Sadzobnikom poplatkov CETELEM SLOVENSKO a.s., s vypisom z obchodného
registra navrhovatela, s planom amortizacie, s potvrdenim o odfinancovani pefaznych prostriedkov, s
potvrdenim o prijatych splatkach, ako aj s ostatnym spisovym materidlom a zistil nasledovny skutkovy
stav:

Dria 23.10.2007 uzavrel navrhovatel ako veritel s odporcom v prvom rade ako dlznikom Zmluvu o
poskytnuti spotrebitelského uveru, na zéklade ktorej navrhovatel poskytol odporcovi klasicky uver vo
vyske 25.959,97 Eur. Uver mal byt splateny 72 mesadnymi splatkami po 551,19 Eur, s terminom
splatnosti vzdy do 15. dfia v mesiaci, so splatnostou prvej splatky dna 15.11.2007. Poplatok za



uzavretie zmluvy splatny v defi Eerpania uveru bol uréeny vo vyske 116,18 Eur. Roénéa urokova sadzba
predstavovala 13,89%. RPMN poskytnutého spotrebitelského Gveru predstavovala 16,46%. Zmluvné
strany si dohodli aj poistenie Uveru. Neoddelitelnou su€astou zmluvy su VSeobecné Uverové podmienky
CETELEM SLOVENSKO a.s. pre poskytnutie spotrebitefského uveru (dalej len vSeobecné podmienky).

Podla bodu lll.-4.1 VUP je odporca povinny riadne a véas splacat poskytnuty Uver, a to formou
dohodnutych pravidelnych mesacnych splatok. Navrhovatel splatku pouzije na Uhradu dohodnutych
urokov, poplatkov podla zmluvy o Uvere, pripadne podla sadzobnika poplatkov platného v deri Eerpania
Uveru, vratane Ciastku uréenej na Uhradu poistného, pokial je odporca poisteny a splatku prislusne;j
uverove;j istiny.

Podrla bodu IV.-4.2 a Ill.-6.1 VUP, je navrhovatel opravneny odstupit od zmluvy a pozadovat splatenie
diZznej sumy vratane prisluSenstva ku dfiu ucinnosti odstupenia v pripade, Ze odporca sa dostal do
omeskania so splatenim viac nez dvoch po sebe nasledujucich splatok alebo jednej splatky dlhsie ako
tri mesiace.

Podfa bodu V.-5 v3eobecnych podmienok, odstupenie od zmluvy je potrebné vykonat formou
doporuceného listu. Odstupenie nadobuda ucinnost ku koncu kalendarneho mesiaca nasledujiceho po
mesiaci, v ktorom bolo doru¢ené oznamenie o odstupeni druhej zmluvnej strane. Ku diiu ucinnosti je
splatny cely dlh odporcu vo€i navrhovatelovi.

Odo dna splatnosti dihu je navrhovatel opravneny Gétovat odporcovi Uroky z omeskania vo vyske 0,08%
z diznej sumy za kazdy i zaCaty defi omeSkania.

Podla bodu V.-7 VUP, zasielka sa povazuje za dorugend, ak si klient zasielku neprevezme diiom
marneho uplynutia Uloznej lehoty alebo z dévodu nedoruditelnosti (napr. zmena adresy) driom jej
vratenia navrhovatelovi.

Podla bodu V.-7 vSeobecnych podmienok sa odstupenie povazuje za dorucené aj v pripade, ak ho
odporca neprevezme, a to diiom marneho uplynutia tloznej lehoty alebo z dévodu nedorucitelnosti (napr.
zmena adresy) diiom jeho vratenia navrhovatelovi.

Podla bodu V.-3 VUP, ak odporca porusi svoju povinnost splacat poskytnuty Gver riadne a véas, je
navrhovatel opravneny pozadovat od odporcu zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 8% z kazdej splatky,
so splatenim ktorej sa dostal do omeSkania viac ako 30 dni.
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Zmluvna pokuta je splatna bezodkladne potom, €o klient dostane pisomnu vyzvu na jej uhradu.

V dbésledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany odporcu navrhovatel pristupil k odstupenie od
zmluvy listom zo dfa 08.10.2009 odstupil od zmluvy, odstiupenie od zmluvy bolo doru¢ené odporcovi
vratenim nedorugenej zasielky navrhovatelovi diia 31.10.2009. V zmysle vy3$ie citovanych VUP sa diia
30.11.2009 stal splatny cely dlh odporcu.

Z potvrdenia o prijati splatok odporcu vyplyva, ze odporca svoj zavazok plnil CiastoCne ked za obdobie
od 22.11.2007 do 12.03.2009 zaplatil sumu 6.903,69 Eur.

Ku dfiu podania navrhu eviduje navrhovatel vo&i odporcovi pohladavku vo vy3ke 26.000,58 Eur, ktora
pozostava zo sumy 3.307,14 Eur z titulu dlZnych mesaénych splatok uveru so splatnost'ou do odstupenia
od uverovej zmluvy (splatka zahffia splatku istiny a droku), 22.443,07 Eur z titulu zvysku dlZznej Gverovej
istiny nezahrnutej v dlZnych mesaénych splatkach - ta ¢ast zvySnych splatok uveru, ktora sa stala zro€na



v d6sledku odstupenia od tuverovej zmluvy, 250,37 Eur z titulu vyuctovanych a nezaplatenych zmluvnych
pokut za omeskanie so splacanim Uveru a zmluvnych poplatkov s poukazom na bod V.-3 VUP.

Odporkynia v 2. rade na uverpvej zmluve prehlasila, ze suhlasi so ziadostou odporcu v 1. rade o
spotrebitelsky Uver ako aj s VUP a prehlasila, ze spolo€ne a nerozdielne s odporcom v 1. rade uhradi
zavazky zo zmluvy vratane prisluSenstva.

Podra § 99 Obcianskeho sudneho poriadku, ak to povaha veci pripusta, mézu u€astnici skoncit konanie
sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud méze odporucit ucastnikom, aby sa pokusili
o zmier mediaciou. Sud rozhodne o tom, ¢i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani. Schvaleny zmier ma
ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak méze sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je
zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozZno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia
o schvaleni zmieru.

Sud mal v konani za preukazané, Ze odporca v 1. rade uzavrel s navrhovatefom zmluvu o poskytnuti
spotrebitelského Gveru na zaklade ktorej mu bol poskytnuty Uver vo vySke 25.959,97 Eur. Odporca
sa zaviazal splatit dver 72. mesaénymi splatkami po 551,19 Eur, tj. celkovo 39.685,68 Eur s
terminom splatnosti vzdy do 15. diia v mesiaci, so splatnostou prvej splatky drfia 15.11.2007.
Neoddelitelnou su¢astou zmluvy su VSeobecné uverové podmienky CETELEM SLOVENSKO a.s. pre
poskytnutie spotrebitelského uveru. Pre omeskanie odporcu so splacanim Gveru, navrhovatel pisomnym
oznamenim zo dria 08.10.2009 odstupil od zmluvy, ¢im sa dia 30.11.2009 stal splatny cely dlh odporcu.
Odporca svoj zavazok plnil Ciastoéne ked za obdobie od 22.11.2007 do 12.03.2009 zaplatil sumu
6.903,69 Eur. Odporkynia v 2. rade na uverovej zmluve prehlasila, Ze suhlasi so Zziadostou odporcu v 1.
rade o spotrebitelsky Gver ako aj s VUP a prehlasila, Ze spoloéne a nerozdielne s odporcom v 1. rade
uhradi zavazky zo zmluvy vratane prisluSenstva. Sud povazoval narok navrhovatela v zmysle platne
uzavretej zmluvy o spotrebitelskom Uvere za dévodny v ¢asti sumy 26.000,58 Eur, ktora pozostava zo
sumy 3.307,14 Eur z titulu diZnych mesacnych splatok Gveru so splatnostou do odstipenia od Uverovej
zmluvy, 22.443,07 Eur z titulu
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zvy8ku dIZznej uverovej istiny nezahrnutej v dlZnych mesacnych splatkach, ktora sa stala zroéna v

ddsledku odstupenia od uverovej zmluvy, 250,37 Eur z titulu vyuctovanych a nezaplatenych zmluvnych
pokut za omeskanie so splacanim uveru a zmluvnych poplatkov.

Pretoze odporcovia sa s plnenim svojho zavazku dostali do omeskania navrhovatelovi v zmysle § 517
ods. 2 a § 3 nar. vlady &. 87/1995 Z.z., vznikol narok na urok z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne od zo
sumy 25.750,21 Eur od 01.12.2009 do zaplatenia, t.j. odo dfia nasledujuceho po splatnosti dihu.

Vzhladom k tomu, Ze u€astnici konania uzavreli zmier, tento zmier nie je v rozpore S pravnymi
predpismi, sud uzavrety zmier schvalil tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia, pri€om su¢astou
zmieru je aj dohoda ucastnikov o nahrade trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné .



