Sud: Okresny sud Brezno

Spisova znacka: 1T/61/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6311010159

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 05. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Mario Sulej

ECLI: ECLI:SK:0SBR:2012:6311010159.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Brezne v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Maria Suleja a prisediacich Jana
Backovského a Zoltana Sojaka na hlavnom pojednavani konanom dria 30. maja 2012 v trestnej veci
obZalovaného F. V. takto

rozhodol:

obzalovany F. V. D. L. H., nar. XX. T. XXXX v Trencine, trvale bytom C.,
F. XXX, prechodne bytom Z. F. Z.
V., H. X,

sa uznava za vinného
v bodoch 1 az 8

z pokracovacieho zlo¢inu podvodu podla § 221 ods.1,3 pism.c Tr.zak., v bodoch 6,7 a 8 v Stadiu pokusu
podla § 14 ods.1 Tr.zak.

pretoze

1. 15. decembra 2009 na zaklade inzeratu zverejneného na teletexte TV Markiza telefonicky ponukol

poskytnutie pdzi¢ky vo vyske 3.300,- € T. X. a vyzval ju, aby v zaujme schvalenia pdzi¢ky vopred zaplatila
na jeho udet &. 4009331779/7500 v CSOB, a.s. prvu splatku v sume 150,- €, ktor( zaplatila a nasledne
dria 17. decembra 2009 opatovne na jeho vyzvu vlozila na uvedeny ucet dalSiu pozadovanu splatku vo
vyske 200,- €, ktorou podmienoval poskytnutie pozicky, avSak napriek vykonanym vkladom jej pézicka
poskytnuta nebola, ¢im T. X. spdsobil $kodu vo vyske 350,- €,

2. 27. decembra 2009 a 30. decembra 2009 na zaklade inzeratu zverejneného na teletexte TV Markiza
telefonicky ponukol poskytnutie p6zic¢ky vo vySke 6.000,- € F. B. a vyzval ho, aby v zaujme schvalenia
pdzicky vopred zaplatil na jeho Uget &. 4009331779/7500 v CSOB, a.s. prvu splatku v sume 150,-
€, ktoru zaplatil a nasledne dna 30. decembra 2009 opatovne na jeho vyzvu vlozil na uvedeny Ucet
dalSiu pozadovanu splatku vo vySke 200,- €, ktorou podmierioval poskytnutie pbzicky, avSak napriek

vykonanym vkladom mu pézic¢ka poskytnuta nebola, ¢im F. B. spdsobil Skodu vo vyske 350,- €,

3. 8. aprila 2010 na zaklade inzeratu zverejneného na teletexte TV Markiza telefonicky vystupujuc
pod menom Ferenc ponukol poskytnutie pdzicky vo vyske 10.000,- € F. O. a vyzval ju, aby v zaujme

schvalenia pdzicky vopred zaplatila na jeho uget &. 4009331779/7500 v CSOB, a.s. prvu splatku v sume
200,- €, ktoru zaplatila vo vySke 100,- € v ten isty deri a nasledne dna 20. aprila 2010 vlozila na uvedeny
ucet dalSiu Cast pozadovanej splatky vo vySke 100,- €, ktorou podmienoval poskytnutie pdzicky, avsak

napriek vykonanym vkladom jej p6zi¢ka poskytnuta nebola, ¢im F. O. spbésobil Skodu vo vyske 200,- €,

4. 19. aprila 2010 na zaklade inzeratu zverejneného na teletexte STV 1 telefonicky ponukol vystupujuc

ako manazér firmy Gold Financ poskytnutie p6zicky vo vyske 1.000,- € B. C. a vyzval ju, aby v zaujme



schvalenia pdzi¢ky vopred zaplatila na jeho U&et &. 4009331779/7500 v CSOB, a.s. prvu splatku v sume
100,- €, ktoru zaplatila dria 23. aprila 2010, nasledne opatovne na jeho vyzvu vloZila na uvedeny ucet v
ten isty def dalSiu poZadovanu splatku vo vyske 100,- € a na jeho dalSiu vyzvu vlozila na jeho ucet dfia
26. aprila 2010 este sumu 90,- €, ktorymi podmiefioval poskytnutie pozi¢ky, avSak napriek vykonanym

vkladom jej pézicka poskytnuta nebola, &im B. C. spdsobil Skodu vo vyske 290,- €,

5. 23. aprila 2010 na zaklade inzeratu zverejneného na teletexte TV JOJ telefonicky ponukol poskytnutie
pbzi¢ky v presne nezistenej vySke P. A. a vyzval ho, aby v zaujme schvalenia p6zicky vopred zaplatil na
jeho uget &. 4009331779/7500 v CSOB, a.s. prvu splatku v sume 150,- €, ktoru zaplatil a este v ten isty
der opatovne na jeho vyzvu vloZil na uvedeny ucet dalSiu pozadovanu splatku vo vySke 150,- €, ktorou

podmienioval poskytnutie p6zicky, avSak napriek vykonanym vkladom mu pézi¢ka poskytnuta nebola,
¢im P. A. spOsobil 8kodu vo vyske 300,- €,

6. v presne nezistenej dobe v aprili 2010 na zaklade inzeratu zverejneného na teletexte TV Markiza
vystupujuc ako zastupca firmy Max Finance telefonicky ponukol poskytnutie p62Zicky v presne nezistenej
vySke I. VA, a vyzval ju, aby v zaujme schvalenia pdzZicky vopred zaplatila na jeho ucet &.
4009331779/7500 v CSOB, a.s. prvu splatku v sume 80,- €, ktorou podmierioval poskytnutie pozicky, &o

v3ak po prevereni tejto firmy neurobila, nakolko pézi¢ky neposkytuje, preto . V. nespbsobil Ziadnu Skodu,

7. v presne nezistenej dobe v polovici aprila 2010 na zaklade inzeratu zverejneného na teletexte TV
Markiza vystupujuc ako zastupca firmy Max Finance telefonicky ponukol poskytnutie p6Zi¢ky v presne
nezistenej vyske A. D.R. a vyzval ho, aby v zaujme schvélenia pdZzi¢ky vopred zaplatil na jeho et &.
4009331779/7500 v CSOB, a.s. prvu splatku v sume 150,- €, ktorou podmiefioval poskytnutie pozicky,

¢o v8ak tento po prevereni tejto firmy neurobil, nakolko pézi¢ky neposkytuje, preto A. D. nespdsobil
Ziadnu $kodu,

8. v presne nezistenej dobe v polovici aprila 2010 na zaklade inzeratu zverejneného na teletexte TV
Markiza vystupujuc ako zastupca firmy Max Finance telefonicky ponukol poskytnutie p6zZic¢ky v presne
nezistenej vySke T. Q.A. a vyzval ju, aby v zdujme schvélenia pézic¢ky vopred zaplatila na jeho ucet .
4009331779/7500 v CSOB, a.s. prvu splatku v sume 150,- €, ktorou podmiefioval poskytnutie pozicky,

€o v8ak po prevereni tejto firmy neurobila, nakofko pézi¢ky neposkytuje, preto T. Q. nespdsobil Ziadnu
Skodu,

teda

v bodoch 1 az 8

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu, spbsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu a ¢in spachal zavaznejSim sp6sobom konania (na viacerych osobach), v bodoch 6,7
a 8 sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu v imysle na Skodu

cudzieho majetku seba obohatit' tym, Ze uvedie niekoho do omylu, spdsobi tak na cudzom majetku malu
Skodu a €in spacha zavaznejsim spésobom konania, ale k dokonaniu trestného &inu nedoslo,

a za to sa odsudzuje

Podla § 221 ods.3 Tr.zak., § 38 ods.2 Tr.z&k., § 42 ods.1 Tr.zak., § 41 ods.2 Tr.zak., § 39 ods.1,3 pism.e
Tr.zak. na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods.1 Tr.zak., § 49 ods.1 pism.a Tr.zak. sa mu vykon trestu odfiatia slobody podmienetne
odklada a uklada sa probacny dohfad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe, ktory bude vykonavat
probaény a media¢ny sudny uradnik.

Podla § 51 ods.2 Tr.zak. sa mu ustanovuje skudobna doba 3 (tri) roky.



Podla § 51 ods.2,4 pism.g Tr.zak. sa mu prikazuje podrobit sa v suginnosti s probaénym a mediaénym
sudnym uradnikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Podla § 42 ods.2 Tr.zak. sa zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu v Novom Meste
nad Vahom z 27. februara 2012, sp. zn. 1T 148/2011, pravoplatného tym istym drfiom, ktorym bol
obzalovanému za precin krivého obvinenia podfa § 345 ods.1 Tr.zak. ulozeny trest odnatia slobody vo
vymere 8 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmienecne odloZzeny na skuSobnu dobu 2 roky. Zaroveri
sa zruduju vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods.1,2 Tr.por. je obZalovany povinny nahradit poSkodenym a to:

- T. X, nar. XX. F. XXXX v Brezne, trvale bytom B., I. O., B. X $kodu vo vyske 350,- €,
- F. B., nar. XX. L. XXXX v Brezne, trvale bytom C. B., O. XX 8kodu vo vyske 350,- €,

- F. O., nar.XX. Z. XXXX v KoSiciach, trvale bytom P. XXX Skodu vo vyske 200,- €,

-B. C., nar. X. G. XXXX v Bardejove, trvale bytom B., X. X. XX kodu vo vyske 290,- €,
-P. A, nar. XX. F. XXXX v Ziline, trvale bytom K., Q. XXX $kodu vo vyske 300,- €.

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku sa prokurator a obzalovany vzdali odvolania, predseda
senatu podla § 172 ods.2 Tr.por. vyhotovil zjednoduSeny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
oznamenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



