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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il vo veci navrhovatefa: G. C., F.. XX.XX.XXXX, S. X, XXX XX T., proti odporcovi:
ENERGETICKE CENTRUM, a.s., ICO: 35 905 972, Sartorisova 10, 821 08 Bratislava, v konani o urenie
pravoplatnosti vypovede zmluvy, o navrhu na nariadenie predbeZného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud podanie navrhovatela G. C., oznadené ako navrh na vydanie predbezného opatrenia, doru¢ené
sudu diia 23.04.2012,od mieta.

odovodnenie:

Navrhovatel dorugil tunajSiemu sudu dfa 23.04.2012 Zalobu o uréenie pravoplatnosti vypovede zmluvy,
atiez dfa 23.04.2012 podanie, ktorym Ziadal vydanie predbeZného opatrenia, ktorym poZzadoval zastavit
akékolvek sankcie spolo¢nosti ENERGETICKE CENTRUM., a.s. vodi odbernému miestu el. energie ¢:
XXXXXXXXXX do rozhodnutia okresného sudu v spore o uréenie pravoplatnosti vypovede.

Kedze uvedené podanie neobsahovalo vSetky nalezitosti riadneho navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia podla § 74 ods. 2 O.s.p. s poukazom na § 42 ods. 3 a § 79 ods. 1, 2 O. s. p., Okresny sud
Bratislava Il uznesenim sp. zn. 13C 89/2012-36 zo dha 27.04.2012 vyzval navrhovatela na doplnenie a
opravu jeho nespravneho, nezrozumitelného a netpiného podania zo diha 23.04.2012, a presne uviedol
ako treba opravu a doplnenie vykonat (§ 43 ods. 1 O. s. p.).

Sud ho zaroven poudil, ze ak v lehote 10 dni svoje podanie neopravi a nedoplni, sud jeho podanie
odmietne.

Predmetné uznesenie prevzal navrhovatel dfia 11.05.2012, av8ak svoje neur€ité a nezrozumitelné
podanie v uréenej lehote neopravil a nedoplnil.

Podla § 43 ods. 1 O. s. p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve Ucastnika,
aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru urci, ktora
nemoze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla § 43 ods. 2 O. s. p. ak uc¢astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a pre
uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla
svojho obsahu ndvrhom na zacatie konania.

Podla § 43 ods. 3 O. s. p. na iné podanie, ktoré podla svojho obsahu nespifia nalezitosti navrhu na
zacatie konania, ak nie je riadne opravené alebo doplnené, sud neprihliada.



V zmysle vySSie uvedenych skuto€nosti a cit. zdkonnych ustanoveni, ked navrhovatel v uréenej lehote
nedoplnil a neopravil svoje neurcité a neuplné podanie, pricom pre uvedeny nedostatok (nie je zrejmé
0 aké sankcie ide, ani proti akej osobe smeruju) nemozno v konani pokraCovat, o ¢om bol navrhovatel
pouceny, sud podanie podla § 43 ods. 2 O. s. p. odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia na tunajSom sude, pisomne v dvoch vyhotoveniach.
V odvolani musi byt popri vSeobecnych nélezitostiach uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v

akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny, a ¢oho
sa odvolatel domaha.



