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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny stid Komarno v pravnej veci zalobcu: M.B.A. Financie s.r.o., ICO: 36 754 404, Gusevova 1415/6,
Bratislava - mestska &ast Ruzinov 821 09, v konani zast.: Advokatska kancelaria Galadik s.r.0., ICO:
54 691 419, Jana Bottu 834/2, Banska Bystrica 974 01, proti Zalovanému: A. B., nar. XX XX.XXXX,
ob&an Rumunska, C. B. D. XXX, C. B., o zaplatenie 122,93 eur s prisluSenstvom, sudcom Mgr. Petrom
Mezdbszéllasim, takto

rozhodol:

|. Zalovany je po vinny zaplatit Zalobcovi istinu v sume 122,93 eur spolu s irokom z omeskania vo
vyske 5 % ro¢ne zo sumy 122,93 eur od 3.12.2020 do zaplatenia, vSetko do troch dni po pravoplatnosti
rozsudku.

ll. Zalovanyje povinny zaplatit ndhradu trov konania Zalobcu vo vyske 100%.
odovodnenie:

1. Zalobou sa Zalobca domahal, aby tunajsi sud rozhodol, Ze Zalovany je povinny mu zaplatit sumu
122,93 eur s prislusenstvom ako aj trovy konania. Zalobca svoj navrh odévodnil tym, Ze UNIQA
poistoviia a.s., ICO: 00 653 501, so sidlom Krasovského 15, 851 01 Bratislava ako poistovatel (dalej
len ,Poistovatel”) uzavrela so Zalovanym ako poistnikom v zmysle § 788 a nasl. Zakona ¢&. 40/1964
Z.z. Obcgiansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,0Z%), poistnd zmluvu €. 9040153586
pre rizikové Zivotné poistenie (dalej len ,Poistna zmluva“). Predmetom poistnej zmluvy je poistenie pre
pripad umrtia a dalSie pripoistenia v zmysle Poistnej zmluvy. Poistna zmluva bola uzavreta so zaciatkom
poistenia od 2020.09.01 na dobu urgitu t.j. do 2046.09.01. Zalovany sa zaviazal platit ro&né poistné
vo vySke 696 eur s frekvenciou platenia - mesaéne v splatkach vo vy8ke 58,- eur, vzdy k 01.10.,
01.11., 01.12,, 01.01., 01.02., 01.03., 01.04., 01.05., 01.06., 01.07., 01.08. prislusného kalendarneho
roka. Prva splatka bola splatna 2020.09.01. Neoddelitelnou suc¢astou Poistnej zmluvy boli VSeobecné
poistné podmienky (dalej len ,VPP“). Nakofko zo strany Zalovaného doslo k omeskaniu s Uhradou
poistného Zalobca vyzval Zalovaného na Uhradu diZzného poistného vyzvou zo diia 2020.10.26 (d'alej len
,Vyzva“). Vo vyzve bol Zalovany upozorneny na skuto€nost, Ze ak neddjde k uhrade diZzného poistného v
stanovenej lehote poistenie zanikne. Podla § 801 ods. 2 OZ plati: ,Poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za
dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatela na
jeho zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatefa obsahuje
upozornenie, ze poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati ak bola zaplatena len Cast
poistného.“ Oznamenim o zaniku poistnej zmluvy zo dna 2020.12.29 (dalej len ,Oznamenie®) bol
Zalovany upovedomeny o zaniku poistenku ku dfiu 2020.12.02 a zaroveri bol vyzvany na thradu dlzného
poistného v sume 122,93 eur v lehote do 15 dni od doruenia oznamenia. Dfia 08.07.2022 nadobudla
uginnost Zmluva o postupeni pohladavok, na zaklade ktorej doslo k postipeniu pohladavok UNIQA
poistovia a.s. na spolo¢nost M.B.A. Financie s.r.o. O uvedenej skuto¢nosti bol Zalovany upovedomeny
Oznamenim o postupeni pohfadavok. Dha 2023.03.17 zaslal pravny zastupca Zalobcu Zalovanému



Predzalobni upomienku — posledny pokus o zmier, ktorou ho vyzval na vysporiadanie zavazkov
vzniknutych z titulu vy$sie uvedenej poistnej zmluvy. Zalobca pre Uplnost uvadza, Ze Zalovany aj napriek
nespornému naroku Zalobcu a jeho snahu o mimosudne urovnanie, svoju povinnost ku driu podania
tejto Zaloby nesplnil ani z ¢asti.

2. Nasledne tunajSi sud vo veci vydal platobny rozkaz pod sp. zn. 5Csp/7/2023, ktory vSak Zalovanému
nevedel dorucit, preto platobny rozkaz zrusil.

3. Tunajsi sud sa pokusil dorugit navrh spolu s uznesenim a prilohami Zalovanému. Nakoflko adresat
zasielku neprevzal, poziadal prislusné oddelenie policajného zboru o vykonanie Setrenia po pobyte
Zalovaného. OO PZ SR Zemianska Ol¢a vykonalo Setrenie, pri ktorom zistili od suseda, Zze Zalovany
uz vySe roka sa na uvedenej adrese nenachadza, byval tam s rumunskymi pracovnikmi, s ktorymi sa
odstahoval na nezname miesto. Su€asnu adresu Zalovaného vsak policajny organ nezistil. Predmetné
uznesenie sud Zalovanému nasledne dorudil spolu s navrhom a prilohami zverejnenim na uradnej tabuli
a na web stranka sudu dfia 8.9.2023 a zvesil dia 8.10.2023.

4. Sud vo veci nariadil verejné vyhlasenie rozsudku diia 17.10.2023 na termin 24.10.2023. Zhodnotiac
vykonané dbkazy jednotlivo a vo vzajomnej suvislosti s prihliadnutim na vSetko, ¢o po€as konania vyslo
najavo, okresny sud zistil:

5. UNIQA poistovria a.s., ICO: 00 653 501, so sidlom Krasovského 15, 851 01 Bratislava ako poistovatel
uzavrela so zalovanym ako poistnikom poistnd zmluvu €. 9040153586 pre rizikové Zivotné poistenie.
Predmetom poistnej zmluvy je poistenie pre pripad imrtia a dalSie pripoistenia v zmysle Poistnej zmluvy.
Poistna zmluva bola uzavreta so zaciatkom poistenia od 2020.09.01 na dobu urcitu t.j. do 2046.09.01.
Zalovany sa zaviazal platit ro&né poistné vo vyske 696 EUR s frekvenciou platenia - mesaéne v splatkach
vo vyske 58,- eur, vzdy k 01.10., 01.11., 01.12,, 01.01., 01.02., 01.03., 01.04., 01.05., 01.06., 01.07.,
01.08. prislusného kalendarneho roka. Prva splatka bola splatna 2020.09.01. Neoddelitelnou sucastou
Poistnej zmluvy boli V8eobecné poistné podmienky. Nakolko zo strany Zalovaného do$lo k omeskaniu s
Uhradou poistného, Zalobca vyzval Zalovaného na uhradu dlZného poistného vyzvou zo dria 2020.10.26.
Vo vyzve bol Zalovany upozorneny na skutoCnost, Ze ak neddjde k uhrade dIZného poistného v
stanovenej lehote poistenie zanikne. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze poistenie zanikne, ak
nebude zaplatené. Oznamenim o zaniku poistnej zmluvy zo dria 2020.12.29 bol Zalovany upovedomeny
0 zaniku poistenku ku dfiu 2020.12.02 a zaroven bol vyzvany na uhradu dlzného poistného v sume
122,93 eur v lehote do 15 dni od doru€enia oznamenia. Dria 08.07.2022 nadobudla ucinnost Zmluva
0 postupeni pohlfadavok, na zaklade ktorej doSlo k postiupeniu pohladavok UNIQA poistoviia a.s. na
spolo¢nost M.B.A. Financie s.r.o. O uvedenej skuto¢nosti bol Zalovany upovedomeny Oznamenim o
postupeni pohladavok.

6. Podla § 488 zékona €. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik (dalej len ,Obliansky zakonnik®), zdvazkovym
vztahom je pravny vztah, z ktorého veritefovi vznika pravo na plnenie (pohfadavka) od diZznika a diznikovi
vznika povinnost splnit zavazok.

7. Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najmé zo zmluv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

8. Podla § 801 ods. 1, 2 Obcgianskeho zakonnika,

(1) Poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za prvé poistné obdobie alebo jednorazové poistné nebolo
zaplatené do troch mesiacov odo dna jeho splatnosti.

(2) Poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca
odo dha doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené pred doru¢enim
tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To
isté plati, ak bola zaplatena len &ast’ poistného. Poistovatefl je povinny dorucit vyzvu podfa prvej vety do
jedného mesiaca odo diia splatnosti poistného. Ak nebola vyzva podla predchadzajucej vety doru€ena,
poistenie zanikne, ak poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dfia jeho splatnosti.

9. Podla § 803 ods. 1 Obgianskeho zakonnika



Poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia. Ak poistenie zaniklo z dévodu podla §
801 ods. 1 alebo § 801 ods. 2, vySka poistného, na ktoré ma poistitel narok, sa uréi z poistného za
predchadzajuce obdobie.

10. Podfa § 52 ods. 1, 2 Obcianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravnej vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

11. Podla § 53 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia
alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

12. Podla § 53 ods. 5 Obc¢ianskeho zakonnika, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

13. Podla § 54 ods. 1, 2 Obgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

14. Podla § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

15. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

16. Vychadzajuc z uvedeného sud dospel k zaveru o dévodnosti podanej Zaloby. Zalobca sidu preukazal
listinnymi dokazmi dévodnost uplatneného Zalobného naroku titulom nedoplatku na poistnom do zaniku
poistenia a to désledkom opomenutia Zalovaného platit dohodnuté poistné splatky riadne a v ¢as, €o
nasledne spdsobil zanik poistnej zmluvy. Zo zakona ma pravo poistovia na poistné do zaniku poistenia
ako i povinnost v pripade vzniku poistnej udalosti pInit v prospech poisteného. Naproti tomu Zalovany
napriek dorugeniu Zaloby a uznesenia sudu, v ktorom bol vyzvany na vyjadrenie, na Zalobu nijako
nereagoval, preto tvrdenia uvadzané zalobcom sud pokladal v zmysle § 150 ods. 1 a § 151 ods. 1 CSP
za nesporné a zaviazal zalovaného na Uhradu sum za neuhradené faktury Specifikované vyssie, spolu
Zalobcom uplatneny Grok z omeskania je v stlade s § 517 ods. 1, 2 Obgianskeho z&konnika a § 3
nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z.

17. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle ust. § 255 ods. 1 CSP, ked Zalobca bol
v konani plne uspesnou stranou sporu. O vyske trov konania rozhodne vy$Si sudny dradnik tohto sudu
v zmysle § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia, cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného pravneho predpisu.



