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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v y d & v a samosudcom JUDr. Andrejom MatuSovicom podla § 353 odsek |
Trestného poriadku, dfha 29.05.2012 tento

rozhodol:
Obvineni :

1/H. G., narodeny XX XX.XXXX v D. N., trvale bytom G. nad C., W. XX/XX, okres Levice, t.€. vo vykone
trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody MS SR Sucany,

2/ H. B., narodeny XX.XX.XXXX v U., trvale bytom G. nad C., F. XXX/XX, okres Levice,

sa uznavaju vinnymi, Ze

dria 25.02.2012 v ¢ase od 23.00 h do 07.00 h dna 27.02.2012 po predchadzajlucej vzajomnej dohode
preskogili oplotenie rodinného domu na ulici Cervenej armady &islo XXX/XX v obci Kalna nad Hronom,
v ktorom ma poskodeny M. Z. trvaly pobyt, pricom vytrhli vstupné dvere do priestorov garaze, ktora je
pristavbou tohto rodinného domu, odkial odcudzili retazovd motorovu pilu zna¢ky Dolmar 114 v hodnote
175,- eur, retazovd motorovu pilu znacky Komatsu v hodnote 234,- eur, vysokotlakovy Cisti€¢ znacky
Beckford v hodnote 41,50 eur a pat litrov domaceho destilatu s demizénom v hodnote 53,- eur a poSkodili
dvere na garazi v hodnote 10,- eur, ¢im spodsobili poSkodenému M. Z. celkovi Skodu vo vySke 513,50
eur, pricom obvineny H. G. sa tohto skutku dopustil napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného
sudu Levice sp. zn. 4 T 228/2011 zo dia 18.11.2011, pravoplatnym dna 13.12.2011 bol odsudeny
pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona a iné a zaroven rozhodnutim
Obvodného uradu Levice sp. zn. J/2011/03926 zo dria 17.10.2011, pravoplatnym dfia 17.10.2011 mu
bola za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v plathom
zneni ulozena pokuta vo vyske 30,- eur a rozhodnutim Obvodného uradu Levice sp. zn. J/2011/03963
zo diia 25.11.2011, pravoplatnym dfia 17.10.2011 mu bola za priestupok proti majetku podla § 50 odsek
1 zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni uloZena pokuta vo vyske 40,- eur,

teda

obvineny 1/ H. G.



- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a uvedeny ¢€in spachal vlamanim,
hoci bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a bol za taky €&in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

obvineny 2/ H. B.
- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a uvedeny ¢in spachal viamanim,

- neopravnene vnikol do obydlia iného,

tym spachali

obvineny 1/ H. G.

- precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 2 pismeno a/, pismeno f/, odsek 3
pismeno b/ Trestného zdkona C&islo 300/2005 Z. z. v zneni zakona Cislo 313/2011 Z. z. /dalej len
Trestného zakona/ v jedno€innom subehu s preinom porusovania domovej slobody podla § 194 odsek
1 Trestného zakona,

obvineny 2/ H. B.

- prec€in kradeze spolupachatelstvom podfa § 20 k § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona v
jednoCinnom subehu s pre¢inom porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona,

a odsudzuju sa

obvineny 1/ H. G.

podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, § 36
pismeno I/ Trestného zakona a § 37 pismeno h/ a pismeno m/ Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného
zakona s poukazom na § 41 odsek 1 Trestného zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného
poriadku, na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 18 /osemnast/ mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona, sud obvineného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona, sud zruSuje vyrok o treste ulozeny obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Levice sp. zn. 3 T 41/2012 zo dia 02.03.2012, doru€enym obvinenému dna
22.03.2012, pravoplatnym dria 10.04.2012, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

obvineny 2/ H. B.

podla § 212 odsek 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zdkona, § 36
pismeno I/ Trestného zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na trest odnatia
slobody v trvani 6 /Sest/ mesiacov.



Podla § 49 odsek | pismeno a/ Trestného zdkona, sud obvinenému vykon trestu odratia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona, sud obvinenému urcuje skisobnu dobu v trvani 16 /Sestnast/
mesiacov.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obidvom obvinenym povinnost nahradit spolo¢ne a
nerozdielne spésobenu 8kodu poskodenému M. Z., narodenému 3X.XX.XXXX v Leviciach, trvale bytom
G., T., okres Levice vo vySke 50,- eur.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 2 T 118/2012. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Podkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze poSkodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z osdb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.



