Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 15P/45/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8723201873

Déatum vydania rozhodnutia: 25.10. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dagmar Soliarova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2023:8723201873.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

6
15P/45/2023

ALBLCXXXXEX XX XXX XXXX. X

15P/45/2023 - 94
8723201873

Okresny sud Poprad, sudkyria JUDr. Dagmar Soliarova, vo veci starostlivosti o mal. deti: D. E., nar.
XX XX.XXXX a E. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, soc. veci a rodiny Poprad, deti rodicov: otec F. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom G. XXXX/XX, H., t.
&. v zariadeni HUMANITAR, n. o., Skultétyho 19, Presov, zast. opatrovnikom I. J. E., nar. XX XX.XXXX,
bytom K. XX/XX, L., pravne zast. Advokatska kancelaria JUDr. Marcel Masan, s. r. 0., so sidlom Skolska

257, Velky Slavkov, ICO: 36 858 935 a matka H. F. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, H., v konani
zaCatom na navrh otca o zniZzenie vyzivného a v konani o navrhu matky o zvy&enie vyzivného, takto

rozhodol:
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I. Sud navrh otca na znizenie vyzivného zamieta.

[I. Sud navrh matky na zvySenie vyzivhého zamieta.

Ill. Ziaden z U¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:
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Odoévodnenie

1. TunajSiemu sudu bol doru€eny navrh na zniZzenie vyzivného, ktory v mene otca mal. deti, ktory
je obmedzeny spdOsobilosti na pravne ukony, podal jeho opatrovnik. V predmetnom navrhu bolo
uvedené, Ze na zaklade rozsudku Okresného sudu v Poprade €.k. 15P/35/2020 bolo manzelstvo rodi¢ov
rozvedené a otec bol zaviazany prispievat na vyzivu mal. D. sumou 100,- eur mesacne a na vyZivu mal.
E. sumou 100,- eur mesacéne. Otec deti je toho €asu poberatelom invalidného déchodku. Rozhodnutim
PreSovského samospravneho kraja zo dfia 7.2.2023 bolo rozhodnuté o odkazani otca na poskytovanie
socialnej sluzby v Specializovanom zariadeni so zameranim na zdravotné postihnutie otca, ktorym
je bipolarna afektivna porucha. Od januara 2023 bol otec umiestneny v zariadeni socialnych sluZieb
Humanitar, pri¢om za pobyt v tomto zariadeni sa platil mesaény poplatok 680,- eur. Z uvedeného vyplyva,
Ze invalidny déchodok poberany otcom nepostaCuje ani na Uhradu nakladov na jeho umiestnenie
v zariadeni socidlnych sluzieb a otec inym prijmom okrem invalidného déchodku nedisponuje a tento si
nevie ani inak zabezpedit vzhladom na svoje ochorenie. VySka vyzivného je teda zjavne neprimerana
a otec nie je schopny takuto vySku vyzivného plinit, preto Ziada o zniZzenie vyZivhého na mal. deti a to
u kazdého zo sumy 100,- eur mesacne na sumu 35,- eur mesacne, po¢nuc diiom 1.3.2023.

2. Na pojednavani opatrovnik otca uviedol, Ze trvaju na podanom navrhu na zniZzenie vyzivného.
Poukézal na to, Ze aktualna vySka déchodku na strane otca od 1.7.2023 predstavuje sumu 397,40
eur. Situacia sa nasledne vyvinula tak, ze pri umiestneni otca mal. deti v zariadeni Humanitar bola
pozadovana uhrada celkovo 1000,- eur mesacne a na tomto sa podieflali rodi¢ia otca mal. deti tym, Ze
prispievali mesacne sumou 680,- eur a v zbytku bola tato suma hradena z déchodku otca deti. Taktiez
vyzivné na deti hradil opatrovnik spolu s manzZelkou ako stari rodi¢ia mal. deti a teda participovali nielen
na Uhrade v zariadeni, kde bol otec deti umiestneny, ale taktieZ hradili za neho aj pInu vySku vyZivného.
Vzhladom k tomu, Ze uz su starobni déchodcovia, momentalne nedokazu toto nadalej poskytovat’ a aj
z tychto dévodov Ziadaju o zniZenie vyzivného. Dalej opatrovnik otca uviedol, Ze pobyt v Humanitari bol
ukoné&eny v polovici augusta 2023 a to z toho dévodu, Ze zdravotny stav ich syna ako otca mal. deti
sa zhorSil v dosledku zle nastavenej lie€by, dalej bol menovany hospitalizovany na psychiatrii, kde mu
bola nastavena dalSia lieCba. Zaroven poziadali o umiestnenie svojho syna do iného zariadenia a su
zapisani medzi ¢akajucimi na moznost umiestnenia syna do iného zariadenia. Momentaine je otec mal.
deti po nastaveni lie€by ubytovany v ubytovni Nemocnice Poprad, kde obyva jednu bunku, za ktora
sa hradi 180,- eur mesacne. Co sa tyka osobnych a majetkovych pomerov na strane starych rodicov,
opatrovnik otca predlozil doklady o poberani starobného déchodku a vypisy z katastra nehnutefnosti.
Uviedol, Ze obyvaju rodinny dom v Ganovciach, dalej su vlastnikmi bytu v H. — F., ktory sa toho ¢asu
prenajima a zisk z prenajmu predstavuje 180,- eur mesacéne. Dalej su vlastnikmi bytu na K. M. J. H.,
ktory vS8ak bezodplatne obyva ich dcéra s rodinou. Opatrovnik otca taktiez uviedol, Ze styk s mal. detmi
im ako starym rodi€om je umozZneny len dvakrat do mesiaca a podla dohody si musia tento dohodnut
minimalne pat dni vopred. Otec deti sa nemdze podiefat na ich vychove a v minulosti mali za to, Ze
tento styk so starymi rodi¢émi bude bezproblémovy a Ze takto by namiesto svojho syna mohli prispiet aj
k starostlivosti a vychove mal. deti. Rodinu podporovali aj finanéne, pri¢om po spoditani vydavkov od
decembra 2018 do oktdbra 2023 uhradili matke sumu 11 650, - eur, v €om je zahrnuté vyzivné a dalSie
finanéné darCeky a vecné dary pre deti. V su€asnosti vSak uz nie je v ich moznostiach uhrada vyZzivného
v plnej sume namiesto svojho syna, ktorému déchodok nepostaéuje ani na uhradu zariadenia a preto
Ziadaju o znizenie vyzivného.

3. Pravny zastupca otca poukazal aj na tu skutocnost, Ze momentalne je otec deti zapisany na ¢akacej
listine do dalSieho zariadenia, stari rodi€ia uz nie su schopni hradit’ vyZivné namiesto svojho syna pre
mal. deti tak, ako je doposial stanovené. Vzhladom ku ochoreniu otca deti nie je tu ani moznost, aby
mohol vykonavat' nejaku pracu a navysil si inym spésobom svoj prijem. Otec deti nie je vlastnikom
Ziadnej nehnutelnosti a nie je v jeho mozZnostiach takto stanovena uhrada vyZivného.

4. Matka vo svojej vypovedi a vo svojom vyjadreni uviedla, Ze s navrhom na zniZenie vyzivného
nesuhlasi. V €ase rozvodu manzelstva otec suhlasil s vyzivnym vo vySke 100,- eur mesacne na kazdé
z deti a v tom €ase jeho dochodok ¢&inil cca 300,- eur mesacne. V sucasnosti doslo k navySeniu jeho



invalidného déchodku a navy3e sa zmenil aj charakter potrieb na strane mal. deti. Tieto navstevuju
z&kladnu 8kolu a to mal. Damian 8. ro¢nik zakladnej Skoly a mal. Timea 3. ro€nik zékladnej Skoly. Deti
navstevuju krizky — anglicky jazyk, vytvarny odbor a v tejto suvislosti sa aj zvySili poplatky na mal.
deti. Detom je potrebné pravidelne zakupovat Skolské potreby, pomécky, pracovné zoSity k jazykom,
hradit’ triedny fond, odoberanie €asopisov, dcéra navstevuje okrem toho aj hudobny odbor — zobcovu
flautu. Dalej su to vydavky spojené s lyZiarskym vycvikom u mal. D., ktory absolvoval v uplynulom
Skolskom roku. Bezné vydavky v suvislosti so zdravotnym stavom, i uZ zakupenie liekov, Uhrada
u zubara a ostatné bezné vydavky na deti, ¢i uz zakupenie o$atenia, obuvi, stravy, hygienickych potrieb
a podobne. Na zaklade tychto zvySenych nakladov matka Ziadala zvysit u mal. Damiana vyZivné zo
sumy 100,- eur na sumu 200,- eur mesac¢ne a u mal. E. na sumu 150,- eur mesa¢ne. Matka spolu s detmi,
svojim partnerom a mal. dietatom, ktoré pochadza z terajSieho vztahu obyva trojizbovy byt, kde najomné
predstavuje 190,- eur mesacne, mesacna splatka hypotéky 297,- eur, dalej su to poplatky za elektrinu,
komunalny odpad, dan, televiziu a internet. Dieta pochadzajuce z terajSieho vztahu je vo veku jedného
roka a troch mesiacov, matka pobera rodi€ovsky prispevok vo vySke 412,- eur mesacne, zaroven vsak
vykonava svoju pracu ako ucitelka a to od konca februara 2023, pricom jej priemerny Cisty mesacny
zarobok €ini 1200,- eur. S mal. dietatom pocas jej nepritomnosti su jej rodi€ia, ktori sa o dieta staraju.
Priatel matky sa podiela na nakladoch na domacnost, tento ma vo svojom vlastnictve Stvorizbovy byt,
ktory sa momentalne preraba, na ktory si tieZz zobral Uver a tento splaca vo vyske 528, - eur mesacne,
taktiez pracuje ako ucitel s prijmom v &istom cca 1300,- eur mesacne. Matka dalej poukazala, ze na
strane starych rodi€ov nie je len prijem zo starobnych déchodkov, ale tento je aj z prenajmu nehnutelnosti
a finan€na situacia na strane starych rodi€ov dovoluje Uhradu vyZivného aj vo zvySenej miere.

5. Kolizny opatrovnik vo svojej vypovedi uviedol, Ze so zniZenim vyZivného nesuhlasi, pretozZe je
v moznostiach starych rodi€ov prispievat vyZivnym na mal. deti minimalne sumou 100,- eur mesacne
na kazdé z nich. Matka deti prispieva na deti vy§Sou sumou a to aj vratane osobnej starostlivosti o deti.
Vzhlfadom na prijmy a majetkové pomery starych rodi¢ov je v ich moznostiach, aby prispievali namiesto
syna vyzivnym vo vyS8ke minimalne 100,- eur mesaéne. Zaroven pokial sa tyka starych rodicov zo
strany matky, tito sa staraju o mal. dieta, ktoré pochadza z terajSieho vztahu matky, ¢im umoZziuja
matke navysit si prijem zo zamestnania, rodi€ovsky prispevok nemusi matka vynalozit' na jasle alebo
opatrovatelku, svojou osobnou starostlivostou o dieta teda prispievaju k lepsej finanénej situacii v rodine,
€¢o ma nasledne dopad aj na mal. deti.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom uc€astnikov, oboznamil sa s pripojenymi listinnymi
dokladmi a zistil nasledovny skutkovy stav:

7. Rozsudkom Okresného sudu v Poprade, ¢.k. 15Ps/11/2019 — 52 zo diia 28.2.2020 bol otec mal. deti
obmedzeny spdsobilosti na pravne ukony. V oblastiach, v ktorych bol obmedzeny spbsobilosti na pravne
ukony, €o je aj vratane vystupovania pred Uradmi, sudmi a inymi Uradmi verejnej moci, bol ustanoveny
opatrovnik v osobe Vladimira TeSliara. Rozsudkom Okresného sudu v Poprade sp. zn. 15P/35/2020 —
35 zo diia 11.8.2020 bolo manzelstvo rodiCov rozvedené, mal. deti boli zverené do osobnej starostlivosti
matky a otec bol zaviazany prispievat na vyzivu mal. D. sumou 100,- eur mesa¢ne a na vyZivu mal.
Timei sumou 100,- eur mesacne. V ¢ase predchadzajuceho rozhodnutia mal. D. nastupoval do 5. roénika
z&kladnej 8koly a mal. E. bola predSkola¢ka, navitevovala matersku $kolu. Matka bola zamestnana ako
ucitelka s prijmom cca 1200,- eur mesacne. V uvedenom &ase uz otec deti bol obmedzeny spdsobilosti
na pravne ukony a prijem z invalidného déchodku predstavoval sumu 309,- eur mesacne.

8. V sucasnosti prijem na strane otca podla rozhodnutia Socialnej poistovne ako invalidny déchodok
predstavuje sumu 397,40 eur a to od 1.7.2023. Od 1.1.2023 tato suma cinila 359,30 eur mesacne.
Otec mal. deti je nad'alej obmedzeny spdsobilosti na pravne ukony, v tomto smere k inému rozhodnutiu
zatial nedo8lo. Z rozhodnutia PreSovského samospravneho kraja zo diia 7.2.2023 vyplyva, Ze
menovany je odkazany na poskytovanie socialnej sluzby v Specializovanom zariadeni so zameranim
na svoje zdravotné postihnutie, ktorym je bipolarna afektivna porucha. Na zaklade tohto rozhodnutia
bol umiestneny v zariadeni Humanitar, kde bol doplatok zo strany opatrovnika 680,- eur mesacne
s uginnostou od januara 2023. Pobyt v tomto zariadeni bol ukonéeny v polovici augusta 2023 a to
z dévodu zhordenia zdravotného stavu otca deti, zle nastavenej lieCby, ktoru situaciu riedil opatrovnik
hospitalizaciou otca deti na psychiatrickom oddeleni, nastavenim lieCby. V su€asnosti otec deti byva
v ubytovni Nemocnice Poprad v samostatnej bunke, kde sa mesacéne hradi poplatok vo vySke 180,- eur.



TaktieZ je zapisany v zozname &akajucich na umiestnenie v Specializovanom zariadeni a to v zmysle
rozhodnutia PreSovského samospravneho kraja.

9. Pokial sa tyka mal. deti, v tomto S8kolskom roku mal. D. navstevuje 8. ro€nik zakladnej Skoly a mal. E.
3. ro¢nik zakladnej Skoly. Matka vo svojej vypovedi poukazala na vydavky spojené s navstevou Skoly,
volno€asovych aktivit mal. deti, kruzkov.

10. Matka mal. deti Zije toho €asu s priatefom, z ktorého vztahu pochadza mal. dieta, ktoré je vo veku
roka a troch mesiacov. Matka nastupila do prace od konca februara 2023, je nadalej poberatelkou
rodi¢ovského prispevku vo vySke 412,- eur a ma prijem ako ucitelka cca 1200,- eur mesacne v Cistom.
Pocas jej nepritomnosti sa o dieta staraju stari rodicia.

11. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie si schopné samé sa Zivit.

12. Podla ods. 2 cit. ust., obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodicov.

13. Podla ods. 3 cit. ust., kazdy rodi¢ bez ohlfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

14. Podla ods. 4 cit. ust., pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
o domacnost.

15. Podla ods. 5 cit. ust., vyZivné mé prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

16. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

17. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

18. Podfa § 78 ods. 3 Zakona o rodine pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

19. Porovnavajuc pomery v €ase predchadzajuceho rozhodnutia a v su€asnosti mal sud preukdzané,
Ze na strane otca doSlo oproti predchadzajucemu rozhodnutiu vo veci k Ciasto€nému zvy3eniu jeho
prijmu ako invalidného déchodcu a to na sumu 397,- eur mesaéne. Ciastoéne sa teda zvysil prijem na
strane otca. Je vSak potrebné poukazat’ aj na jeho pomery suvisiace s ochorenim, ktoré odévodriuju jeho
umiestnenie v Specializovanom zariadeni. Sud zobral do Uvahy, Ze tieto naklady po&as jeho umiestnenia
v zariadeni Humanitar viac menej hradili jeho rodic€ia, pri€om bolo potrebné uhradit’ aj zo strany otca cely
dochodok. Preto stari rodi€ia participovali aj na uhrade vyzivného, resp. v tom €ase toto plne hradili za
otca. V suc€asnosti mal v3ak sud preukazané, Ze otec byva v ubytovni Nemocnice Poprad, kde hradi
za pobyt poplatok 180,- eur mesacne. Je teda nesporné, Ze je v jeho moznostiach a schopnostiach
nadalej hradit’ vyzivné vo vySke 100,- eur na kazdé z mal. deti. Vyzivné ma prednost pred akymikolvek
inymi vydavkami zo strany povinného rodi¢a. Taktiez je potrebné poukézat na to, Ze uz v minulosti
si otec vyZivovaciu povinnost mohol pinit' len za pomoci svojich rodi€ov a aj doposial sa rodiia otca
podielaju na inych vydavkoch spojenych s lie¢bou otca deti, v minulosti s jeho pobytom v zariadeni (aj
v buducnosti pri umiestneni otca v zariadeni je predpoklad, Ze rodi€ia otca sa budu podiefat na tychto
vydavkoch), so zabezpelovanim jeho kazdodennych potrieb. V tomto konani v3ak ide o vyZivné zo
strany otca a nie o vyzivné zo strany starych rodi€ov vo vztahu k mal. detom. Vzhladom k su&asnej



situacii — ubytovanie otca na ubytovni, vySka dochodku v sume 397,- eur mesacéne, ktora je vysSia oproti
predchadzajucemu rozhodnutiu, navrh otca ku driu rozhodnutia nie je dévodny a preto sud navrh otca
zamietol. Taktiez v tomto pripade nie je mozné poukazat ani na potencionalitu prijmov na strane otca,
jeho moznost' zarobku, kedZe aj zo spravy PreSovského samospravneho kraja vyplyva, Ze otec je plne
odkazany na poskytovanie socialnej sluzby v Specializovanom zariadeni, vtomto smere bol vypracovany
socialny posudok, z ktorého vyplyva, Ze menovany je odkazany na dohlad pri va¢sine Cinnosti a teda
je zrejmé, Ze nie je v jeho moznostiach, aby si navysil svoj prijem riadnym zamestnanim a vykonom
prace. TaktieZ je ale nesporné, Ze na strane deti doslo k vyraznej zmene pomerov, ktora by za inych
okolnosti odévodriovala zvy$enie vyZivného, avSak vzhfadom k situacii a pomerom na strane otca, nie je
v jeho moZnostiach, aby toto zvySené. Preto sud navrh matky na zvySenie vyZivného zamietol. Navyse
aj ked na strane matky pribudla vyZivovacia povinnost, matka je jednak poberatelkou rodi¢ovského
prispevku vo vySke 412,- eur a zaroveh ma prijem zo zamestnania, ktory je porovnatelny ako v ¢ase
predchadzajuceho konania pri rozvode manzelstva. Beruc do Uvahy aj uvedené dévody nie je mozné
zvyS8it vyZivné na mal. deti zo strany otca a ani zniZit toto vyZivné, preto sud oba navrhy zamietol
a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

20. O trovach konania rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, a to tak, Ze Ziadnemu
z UCastnikov ich nahradu nepriznal, nakolko konanie sa mohlo zacat i bez navrhu.
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Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho dorugenia v 3
vyhotoveniach, a to prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



