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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkynou JUDr. Ivetou FarkaSovskou v pravnej veci zalobcu Solidni finance,
uzavreny investiéni fond, a.s., so sidlom Spitalka 8, Brno, Ceska republika, IC: 29235871, pravne zast.
Mgr. Radek Zapletal, advokat advokatni kancelafe Hroza & Zapletal, Arne Novéka 4, Brno, Ceskéa
republika proti Zalovanému B. F., nar. XX. XX. XXXX, bytom R. XXX, t. €. na neznamom mieste, v konani
zast. opatrovni¢kou Q.. S. X., vy$3ou sudnou Uradni¢kou tunajSieho sudu, o zaplatenie 40,43 Eur s
prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 40,43 Eur s irokom z omeskania vo vyske 9,00 % roéne
od 14. 01. 2011 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vySke 64,52 Eur, ktoré je povinny zaplatit
pravnemu zastupcovi zalobcu, to vSetko v lehote troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca v konani Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit mu 40,43 Eur s drokom z ome$kania
vo vyske 9,00 % rodne zo sumy 40,43 Eur od 14. 01. 2011 do zaplatenia. Zalobu odévodnil tym, Ze
Zalovany diia 12. 01. 2011 k svojej preprave pouzil viak spoloénosti Ceské drahy a.s., spoj &. 4911
a na vyzvu prepravcom poverenej osoby sa pri kontrole cestovnych dokladov medzi stanicami Brno-
Lesna a Brno hl. nadrazi nepreukazal platnym cestovnym dokladom pre jazdu v 2. vozovej triede.
Vzhfadom na tuto skuto€nost vznikla Zalovanému podla &l. 66 v spojeni s €l. 140 a &l. 77 Zmluvnych
prepravnych podmienok ucinnych od 12. 12. 2010 povinnost zaplatit prepravcovi oby€ajné jednosmerné
cestovné vo vyske 18,- K& a prirazku k cestovnému vo vyske 1 000,- K&. Zalovany cestovné a prirazku
k cestovnému prepravcovi nezaplatil. Celkova vysSka pohladavky tak &ini 1 018,- K&, ¢o pri prepocte
kurzu Seskej a slovenskej meny podia devizového kurzu CNB plateného ku dfiu vypracovania zaloby
(25,18 K&/1 Euro) Cini 40,43 Eur. Prepravca svoju pohladavku vo vyske 1 018,- KE (40,43 Eur) spolu
s prisluSenstvom postupil Zzalobcovi a to na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok €. 1232011009
zo dfia 09. 08. 2011. Postupenie pohladavky bolo Zalovanému oznamené listom zo diia 07. 11. 2011.
Vzhfadom k tomu, Ze Zalovany je s plnenim svojich povinnosti v omeskani, poZzaduje Zalobca zaplatenie
zakonného uroku z omeskania a to z Ciastky 1 018,- K& (40,43 Eur) predstavujucu cestovné a prirazku
k cestovnému. Zalovany bol vyzvany na zaplatenie &iastky 1 018,- K& pri prepravnej kontrole diia 12.
01. 2011, nasledujici defi sa jeho zavézok stal splatnym. Zalovany je tak v omeskani so zaplatenim
svojho zavazku od 14. 01. 2011.

Sud v konani vydal platobny rozkaz €. k. 18R0/263/2011-38 zo dfia 19. 12. 2011, ktory zrusSil uznesenim
€. k. 18R0/263/2011-50 zo diia 12. 04. 2012 z dévodu, ze ho nebolo mozné dorucit zalovanému do
vlastnych ruk.



V zmysle ust. § 29 ods. 2 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej v texte len ako "O. s. p.") pokial neurobi iné opatrenia, méze sud ustanovit' opatrovnika aj
ucastnikovi, ktorého pobyt nie je znamy, ktorému sa nepodarilo dorucit na zndmu adresu v cudzine alebo
ak je dorugenie pisomnosti v cudzine spojené s tazko prekonatefnymi prekazkami, ktory je postihnuty
dusevnou poruchou alebo ktory nie je schopny zrozumitelne sa vyjadrovat.

Za opatrovnika ustanovi sud ustanovi osobu pdsobiacu v rodinnom, pracovnom, kultirnom, pripadne
inom prostredi, ktoré je u€astnikovi blizke. Sud mbze za opatrovnika ustanovit aj obec. Sud neméze
ustanovit za opatrovnika zamestnanca sudu, ktory prejednava vec; to neplati vo veciach, v ktorych
hodnota pohladavky bez prislusenstva v Case zacCatia konania neprevysuje 500 eur (dalej len "drobné
spory"). (ust. § 29 ods. 6 O. s. p.)

Uznesenim €. k. 4C/76/2012-54, kedZe sucasny pobyt Zalovaného sudu nie je znamy, ustanovil sud pre
toto konanie dna 16. 05. 2012 v sulade s ust. § 29 O. s. p. opatrovnicku v osobe Q.. S. X., B.A. W. U.
I. W., ktora nepritomného ucastnika zastupovala v tomto konani.

Zalobca (jeho pravny zastupca) sa pojednavania uskutoéneného dnia 24. 05. 2012 nezudastnil, svoju
neucast vSak ospravedinil faxom doru€enym sudu dfia 23. 05. 2012 v ramci ktorého uviedol, Ze suhlasi
s tym, aby sud vec rozhodol a prejednal v jeho nepritomnosti.

V zmysle ust. § 101 ods. 2 O. s .p. sud pokraCuje v konani, aj ked’ st u€astnici nec€inni. Ak sa riadne
predvolany ucastnik nedostavi na pojednavanie ani nepoziadal z délezitého dévodu o odro€enie, mbze
sud vec prejednat v nepritomnosti takého ucastnika; prihliadne pritom na obsah spisu a dosial vykonané
dbkazy.

Vzhladom na vy&Sie uvadzané sud predmetnu vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti Zalobcu v sulade
sust. § 101 ods. 2 O. s. p..

Sud nasledne vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi pripojenymi k Zalobe a to hladenkou €. C 252536,
oznamenim o zavadach, zmluvou o postupeni pohladavok, oznamenim o postupeni pohladavky,
vypisom z obchodného registra vedeného Krajskym sudom v Brne (oddiel B, vloZzka 6188), zmluvnymi
prepravnymi podmienkami Ceskych drah, a.s. a tarifami Ceskych drah, a.s. pre vnutro$tatnu prepravu.

Nakolko po vykonanom dokazovani povazoval sud narok zalobcu za dévodny, pri€om opatrovnicka
ustanovena Zalovanému so Zalobou suhlasila (bez navrhov na dalSie dokazovanie), sud zalobe v celom
rozsahu vyhovel.

PretoZe omeskanie s plnenim dihu bolo preukazané, z tychto dévodov sud priznal Zalobcovi aj uplatneny
urok z omeskania v zmysle Zaloby.

O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 142 ods. 1 O. s. p., ked Zalobcovi, ktory mal vo veci
plny Uspech, priznal ndhradu trov konania potrebnych na u€elné uplatfiovanie alebo branenie prava proti
Zalovanému, ktory vo veci uspech nemal. Trovy Zalobcu vo vySke 64,52 Eur pozostavaju zo zaplateného
sudneho poplatku za navrh vo vySke 16,50 Eur a trov pravneho zastupenia predstavujucich 2 ukony
pravnej sluzby - prevzatie veci a prvé stretnutie s klientom, navrh na vydanie platobného rozkazu - 2 x
16,60 Eur + 2 x rezijny pausal 7,41 Eur vy€islené podla vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v
zneni neskorsich predpisov.



O povinnosti Zalovaného zaplatit' trovy konania pravnemu zastupcovi Zalobcu sud rozhodol podfa ust.
§ 149 ods.1 O. s. p., podla ktorého ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisudena nahrada
trov konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho doruéenia na Krajsky
sud v KoSiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podlfa wust. § 205 ods.1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42
ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, vom sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p., pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyzaduje dalSie
nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
€o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak uCastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit' sidne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



