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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, v exekuénej veci opravneného: Smart Group Trade, s.r.o., so sidlom
Orechova 115, 072 51 Orechova, ICO: 47 971 436, v konani zast.: JUDr. Marian Geleneky, advokat,
so sidlom Garbiarska 83/20, 064 01 Stara Luboviia ICO: 42 027 942, proti povinnému: A. B., nar:
XX XX XXXX, trvale bytom C. XXX, XXX XX C., o vymozenie 1982,2 eur s prisluSenstvom, o navrhu
opravneného na vykonanie exekucie takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekuciezamieta.
II. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 03.10.2023 domahal od
povinného vymozenia 1982,2 eur s prisluSenstvom na zaklade exeku&nych titulov — rozsudok Krajského
sudu v Kosiciach sp. zn. 8To/107/2022 - 431 zo dna 14.02.2023, ktory sa stal vykonatelnym dfiom
14.02.2023 (dalej len ,exekucny titul®).

2. Sud vyzvou zo dha 05.10.2023 vyzval prostrednictvom pravneho zastupcu opravneného, aby v lehote
15 kalendarnych dni od doru€enia vyzvy odstranil vady ndvrhu na vykonanie exekucie, aby predloZil sudu
dolozku pravoplatnosti a vykonatefnosti k exeku€nému titulu, bud’ ako pévodny elektronicky dokument,
ktory je autorizovany, t.j. s pe€atou sudu alebo ako elektronicky dokument, ktory vznikol zaruéenou
konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe, nakolko dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti
k navrhu sice priloZzena bola, ale v nespravnej podobe. Vyzva bola pravhemu zastupcovi opravneného
doru¢ena dna 05.10.2023 0 10:16 hod. V predmetnej vyzve zo dia 05.10.2023 sud opravneného poudil,
Ze v pripade nepredloZenia dolozky v sulade s ust. § 48 ods. 6 zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud navrh zamietne.

3. Dia 06.10.2023 podal pravny zastupca opravneného prostrednictvom elektronického formulara
»Oprava navrhu®, v ktorej predloZil doloZku pravoplatnosti a vykonatelnosti ako pdvodny elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€¢enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe.

4. Sud opatovnou vyzvou zo dria 09.10.2023 vyzval prostrednictvom pravneho zastupcu opravneného,
aby v lehote 15 kalendarnych dni od doru€enia vyzvy odstranil vadu navrhu na vykonanie exekucie, aby
predlozil sudu opatovne doloZku pravoplatnosti a vykonatelnosti k rozsudku Krajského sudu KoSice, sp.
zn. 8To/107/2022 - 431, zo dha 14.2.2023, autorizovany ZEP-om Okresného sudu Michalovce ako |.
stupfiovym sudom. V danom pripade postacuje, ked opravneny predlozi tunajSiemu sidu dokumenty
tak, ako mu boli z prislusného sudu doru¢ené. Nad ramec uvedeného sud uvadza, Ze osved&ovacia
dolozka zaru€enej konverzie postacuje v pripade, ak dochadza k prevedeniu listinného dokumentu
do elektronického dokumentu, teda nie v pripade, Ze uz existuje elektronicky dokument. Vyzva bola
opravnenému doru¢end diia 09.10.2023 o 9:40 hod. V predmetnej vyzve zo dna 09.10.2023 sud



pravneho zastupcu opravneného poudil, Ze v pripade nepredloZenia doloZky v sulade s ust. § 48 ods. 6
zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene
a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekucny poriadok®), sud navrh
zamietne.

5. Dia 18.10.2023 podal pravny zastupca opravneného prostrednictvom elektronického formulara
~Oprava navrhu®, v ktorej predloZil doloZku pravoplatnosti a vykonatelnosti vo formate ,PDF*, doloZku
o autorizacii exekuéného titulu a detail spravy screenshot z elektronickej schranky ako mu boli
dokumenty doru€ené zo sudu. Opravneny v stanovenej lehote navrh na vykonanie exekucie v sulade
S vyzvou neopravil.

6. Podla § 48 ods. 6 Exekucného poriadku exekuény titul a verejné listiny sa pripdjaju k navrhu na
vykonanie exekucie ako povodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe. Zaru€ena
konverzia sa nevyZaduje, ak ndvrh na vykonanie exekucie ako opravneny podava ten, kto je povodcom
exekuéného titulu, alebo pravnicka osoba so 100 % majetkovou ulastou Statu, ktorej predmetom
podnikania je konsolidacia pohladavok verejného sektora podla osobitného predpisu.

7. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku€ného poriadku sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

8. Sud uvadza, Ze osvedCovacia doloZka zaru€enej konverzie postaCuje v pripade, ak dochadza k
prevedeniu listinného dokumentu do elektronického dokumentu, teda nie v pripade, Ze uz existuje
elektronicky dokument. Dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti bola k navrhu na vykonanie exekucie
prilozena, ale v nespravnej podobe. Opravneny tieto vady navrhu na vykonanie exekucie neodstranil na
z&klade vyziev zo diia 05.10.2023 a 09.10.2023, hoci bol riadne pouceny, ako ma vady navrhu odstranit,
ako aj o nasledkoch ich neodstranenia.

9. Vzhlfadom na skutoCnost, Ze sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie dospel k
zaveru, ze navrh na vykonanie exekucie bol podany na zaklade nespésobilej dolozky pravoplatnosti a
vykonatelnosti, ktora nebola k navrhu pripojena vo forme, ako to uklada ust. § 48 ods. 6 Exeku&ného
poriadku, navrh na vykonanie exekucie podla ust. § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku zamietol.

10. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v
exekuénom konani platia trovy, ktoré im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

11. Podla § 199b Exeku&ného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

12. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

13. Podla § 35 ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

14. Vzhladom ku skuto€nosti, Ze doSlo k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie v €ase pred vydanim
poverenia na vykonanie exekucie, kde u€astnikom konania je iba opravneny a konanie trpi vadou, pre
ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol
tak, Ze opravnenému narok na nahradu trov exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
Okresnom sude Banské Bystrica.

Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZzovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



