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Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. DuSana Eckera a sudcov JUDr.
Jozefa Mészarosa a JUDr. Petra Tétha v trestnej veci proti obzalovanému D. L., stihaného pre zlocin
poskodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla § 286 ods. 1 pism.
a/, ods. 2 pism. a/ Tr.zak. spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr.zak., na neverejnom
zasadnuti konanom dna 22. maja 2012, prejednal staznost obzalovaného proti uzneseniu Okresného
sudu Povazska Bystrica zo dfia 17.04.2012, sp.zn. 2T/21/2012 a takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. sa staznost obzalovaného D. L.
zamieta.

odovodnenie:

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie €.k. 0Tp/53/2011-27 zo dia 27.09.2011 bol obzZalovany vzaty
do vazby z dévodu § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por., Ze bude pokraCovat v pachani trestnej €innosti.

Dha 10.02.2012 bola na obzalovaného podana obZaloby pre zlo€in poSkodzovania a ohrozovania
prevadzky vSeobecne prospedného zariadenia podla § 286 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. a/ Tr.zak.
spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr.zdk. Sud uznesenim zo dna 28.02.2012, &.k
2T/21/2012-193 rozhodol podfa § 238 ods. 3 Tr.por., Ze sa obZalovany ponechava nadalej vo vazbe,
nakolko dévody vazby trvaju nadalej.

Obzalovany si dia 11.04.2012 podal cestou obhajcu zZiadost o prepustenie z vazby, nakolko sa neciti
byt vinny zo spachania trestnej €innosti a zaroven pripojil pisomny slub, Ze po prepusteni na slobodu
povedie riadny Zivot.

Uznesenim Okresného sudu Povazska Bystrica zo dfia 17.04.2012 sp.zn. 2T/21/2012 bolo rozhodnuté
tak, Zze sa podla § 79 ods. 3 Tr.por. Ziadost obzalovaného D. L. o prepustenie z vazby na slobodu zamieta.
Podla § 80 ods. 1 pism. b/ Tr.por. sud neprijal pisomny slub obZalovaného D. L., Ze povedie riadny Zivot.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil v zakonnej lehote staznost obZalovany D. L. do zapisnice o hlavhom
pojednavani ihned po vyhlaseni uznesenia a ktoru bliz8ie neoddvodil.

Krajsky sud na neverejnom zasadnuti konanom o staznosti podfa § 192 ods. 1 Tr.por. preskumal
spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré tymto vyrokom predchadzalo a dospel
k zaveru, Ze staznost obzalovaného nie je dévodna.

Sud prvého stupia spravne procesne postupoval, pokial o Ziadosti obZalovaného na prepustenie z vazby
rozhodoval v $tadiu po podani obZaloby na hlavhom pojednavani.



Krajsky sud opatovne skumal, i boli spinené podmienky uvedené v § 71 ods. 1 Tr.por. tykajuce sa
trestného stihania osoby, ktora bola vzata do vazby. Z doposial zadovazenych dbkazov, vysluchov
obzalovanych, svedkov a dalSimi listinnymi dokazmi, ktoré napokon viedli po vykonani dokazovania
na hlavom pojednavani okresny sud k vyhlaseniu rozsudku, ktorym obZalovaného D. L. uznal vinnym
zo zlo€inu poSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospedného zariadenia podla § 286
ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. a/ Tr.zak. spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr.zak. a
bol mu uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov a 4 mesiac, na ktorého vykon bol zaradeny
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Dalej mu bolo uloZzené Ustavné ochranné
protitoxikomanickeé lie€enie a bol zaviazany solidarne nahradit $kodu s obzalovanym G. M..

Okresny sud spravne dospel k zaveru, Ze dévod vazby v zmysle § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por., pre ktory bol
obzalovany vzaty do vazby, sa nezmenil a trva v nezmenenom rozsahu tak, ako to konstatoval okresny
sud pri jeho vzati do vazby. Z konania obZalovaného a dalSich konkrétnych skuto€nosti vyplyva dévodna
obava, Ze bude pokracovat v pachani trestnej innosti. V tomto smere senat okresného sudu spravne
poukazal na osobu obZalovaného. Krajsky sud poukazuje dalej na predchadzajucu kriminalnu minulost
obzalovaného D. L. (doposial bol 6-krat sudne trestany, pri€om v troch pripadoch sa hladi na neho akoby
nebol odsudeny), ako i u neho znalcom zisteny syndréom zavislosti od opioidov. Tieto zistenia napokon
ani nedavaju zaruku uspesnosti nahradenia vazby pisomnym sfubom obzalovaného.

Dévodnost’ existencie vazby podla § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. potom okresny sud spravne vyjadril
vyrokmi v napadnutom uzneseni, ktorym obZalovanému Ziadost o prepustenie z vazby na slobodu
zamietol a s ohfadom na osobu obZalovaného, spravne neprijal pisomny sfub obZalovaného, Zze povedie
riadny Zivot.

Z takto rozvedenych dévodov rozhodol krajsky sud tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia a staznost obZalovaného ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



