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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom Mgr. Radoslavom Smatanom, PhD. v trestnej veci proti
obZzalovanému A. B., pre pokraCovaci pre€in neopravneného vyrobenia a pouZivania platobného
prostriedku, elektronickych pernazi alebo inej platobnej karty podia § 219 ods. 1 Trestného zakona
ucinného do 31.12.2020 a iné, na hlavhom pojednavani konanom v Partizanskom dha 26.10.2023, takto

rozhodol:

Sud podla § 41 ods. 3 Trestného zakona z r u $ u j e vyroky o vine, treste a nahrade Skody z rozsudku
Okresného sudu Kosice Il ¢.k. 4T/43/2021-179 zo diia 04.05.2022, pravoplatného dfia 17.06.2022,
z rozsudku Okresného sudu Galanta ¢.k. 17T/35/2021-204 zo dria 20.10.2021, pravoplatného dna
11.12.2021 v spojeni s opravnym uznesenim ¢€.k. 17T/35/2021-210 zo dna 09.11.2021, pravoplatnym
dnia 30.11.2021 a z trestného rozkazu Okresného sudu PreSov €.k. 41T/80/2020-463 zo dna 17.09.2020,
pravoplatného dria 08.10.2020 ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenych vyrokoch o vine svoj
podklad, a

Obzalovany
A. B., nar. XX.XX.XXXX vo C. - A., Ceska republika, trvale bytom A. XXXX/XX, D. - A., E. F., Zenaty,
jevinny, Ze:

1/ na presne nezistenom mieste a v presne nezistenom Case, najneskér dia 31.07.2015, si doposial
nezistenym spdsobom zaobstaral identifikacné udaje platobnej karty €. XXXXXXXXXXXXXXXX vydane;j
k uctu €. G. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX vedenému na pobocke Tatra banky pre klienta H. G.,
pouzitim ktorych vykonal bez jej vedomia a suhlasu z predmetného bankového Gétu pod fiktivnym
menom |. D.

- diia 31.07.2015 v €ase do 10:59:19 hod. pod variabilnym symbolom 792482768 prevod finanénych
prostriedkov vo vyske 200 €,

- diia 31.07.2015 v ¢ase do 11:08:37 hod. pod variabilnym symbolom 792488367 prevod finan¢nych
prostriedkov vo vyske 200 €,

- dfia 31.07.2015 v Case do 18:48:44 hod. pod variabilnym symbolom 792730961 prevod finanénych
prostriedkov vo vyske 400 €,

a to za ucelom dotovania hracskeho konta vedeného na fiktivnu osobu I. D. v stavkovej kancelarii
Fortuna, prostrednictvom webovej stranky J., pri€om prevedené finanéné prostriedky boli na zaklade
reklamacie bankou vratené majitelke uctu, ¢im spdsobil Tatra banke, a.s., so sidlom Hodzovo namestie
3, Bratislava, ICO: 00 686 930, $kodu vo vyske 800 €,

2/ na presne nezistenom mieste a v presne nezistenom €ase, najneskér dna 18.11.2015, si doposial
nezistenym spdésobom zaobstaral identifikacné udaje platobnej karty €. XXXXXXXXXXXXXXXX vydane;j
k uctu vedenému na pobocke Tatra banky pre klienta K. L., pouzitim ktorych vykonal bez jeho vedomia
a suhlasu prostrednictvom predmetnej platobnej karty pod fiktivnym menom M. D.



- dha 18.11.2015 v Case do 21:25:21 hod. pod variabilnym symbolom 887236768 prevod finanénych
prostriedkov vo vyske 200 €,

- dha 18.11.2015 v Case do 21:55:41 hod. pod variabilnym symbolom 887261265 prevod finanénych
prostriedkov vo vyske 200 €,

- dha 18.11.2015 v Case do 22:12:41 hod. pod variabilnym symbolom 887284068 prevod finan&nych
prostriedkov vo vyske 300 €,

a to za uCelom dotovania hracskeho konta vedeného na fiktivnhu osobu M. D. v stavkovej kancelarii
Fortuna, prostrednictvom webovej stranky J., priCom prevedené finanéné prostriedky boli na zaklade
reklamacie bankou vratené majitefovi platobnej karty, ¢im spOsobil Tatra banke, a.s., so sidlom HodZovo
namestie 3, Bratislava, ICO: 00 686 930, $kodu vo vyske 700 €,

3/ na presne nezistenom mieste a v presne nezistenom €ase, najneskdr do 04.11.2015, sa nezistenym
spbsobom dostal k idajom z bankomatovej karty E. **** **** **** XXXX vydanej k osobnému u¢tu &islo
XXXXXXXXIXXXX zriadenému v N. O., |. a bez vedomia a suhlasu majitela karty zadal z nezisteného
miesta prikazy na uhradu dia 04.11.2015 0 00:10 hod. v sume 500 € v prospech J., ktoré boli stiahnuté
z Uctu, diha 04.11.2015 o 15:53 hod. v sume 104 € v prospech J. B. P., A. H. I., dfia 04.11.2015 0 18:48
hod. v sume 27 € v prospech J. B. P,, A. H. ., diia 04.11.2015 o0 19:55 hod. v sume 500 € v prospech
www.ifortuna.sk Bratislava 1, dfia 04.11.2015 o 19:56 hod v sume 150 € v prospech www.ifortuna.sk
Bratislava 1 a diha 04.11.2015 o 19:57 hod. v sume 75 € v prospech www.ifortuna.sk Bratislava 1, ale
tieto prikazy neboli zrealizované, ¢im pre poskodenu Q. B. spdsobil kradezou Skodu v sume 500,00 €,
ktora jej bola uhradena z OTP banky Bratislava, ¢im sa OTP banka, a.s. Bratislava stala poSkodenou
stranou v sume 500,00 €,

4/ dnia 20.11.2015 v presne nezistenom €ase na presne nezistenom mieste prostrednictvom internetu
pouzitim udajov z platobnej karty vydanej v Tatra banke, a.s. Visa Electron €. XXXX XXXX XXXX XXXX
sa obohatil o celkovu sumu 452,00 € a to tak, Ze z osobného Uctu &. G. XX XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX evidovaného na meno A. R. Q. uskutoCnil bez vedomia majitelky uctu dve bezhototovstné platby
z portalu www.ifortuna.sk v sume450,00 € a z portalu www.ludialudom.sk v sume 2,00 € ¢im sposobil
Tatra banke a.s., HodZovo namestie 3, Bratislava Skodu v sume 452 €,

5/ v presne nezistenom €ase, na presne nezistenom mieste a doposial nezistenym spdsobom ziskal
udaje o platobnej karte Cislo XXXXXXXXXXXXXXXX vydanej k uctu €. XXXXXXXX/XXXX vedeného
v Postovej banke na meno L. S. a nasledne bez vedomia a suhlasu majitela tohto uctu L. S. na presne
nezistenom mieste dria 13.11.2015 v &ase 01:37:14 hod. dal prikaz na dradu finan&nej Ciastky vo vyske
500 €, v Case 0 01:53:14 hod. vo vySke 300 € a v €ase o0 03:02:15 hod. vo vyske 100 €, kde uvedené
financné Ciastky boli pouzité ako dotacia hra¢skeho konta u obchodnika Ifortuna.sk, ¢islo terminalu H.
XXXXX, v prospech €. U€tu G. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX vedeného vo Fio banke, ktorého je
majitelom a jedinym disponentom, &im sposobil Postovej banke, a.s., Bratislava Skodu vo vySke 900 €,

6/ od presne nezisteného ¢asu do 18.01.2016, na doposial nezistenom mieste, si nezistenym spdsobom
zadovazil udaje z platobnej karty Slovenskej sporitelne, a.s. &islo 4406263310367285, patriacej L. A.
T. a nasledne prostrednictvom neopravnene zadovazenych udajov bez vedomia majitela a fyzickej
pritomnosti platobnej karty uskutoénil:

- dfha 18.01.2016 v Ease o 17:41:46 hod. internetovu transakciu v prospech spolo&nosti FORTUNA SK,
a. s. vo vySke 380 € a poplatok za platbu kartou vo vySke 2 €,

- dia 18.01.2016 v Case o 23:36:18 hod. neuspesdnu internetovu transakciu v prospech spolo&nosti
FORTUNA SK, a.s., vo vyske 300 €,

- dia 18.01.2016 v Case o 23:37:24 hod. neuspesSnu internetovu transakciu v prospech spolonosti
FORUTNA SK, a.s., vo vySke 100 €,

- dia 18.01.2016 v Case o 23:37:46 hod. neuspesSnu internetovu transakciu v prospech spolognosti
FORTUNA SK, a.s., vo vyske 276,93 €,

z osobného uctu Eislo G. XXXX XXXX XXXXXXXX XXXX XXXX, zriadeného v Slovenskej sporitelni
v prospech klienta L. A. T., ¢im poSkodenému L. A. T. spOsobil 8kodu vo vySke 382 €,

teda:

v bodoch 1/ az 6/



neopravnene si obstaral platobnu kartu za u€elom ju pouzit ako pravu a zaroven si prisvojil cudziu vec
tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu 8kodu a &in spachal zdvaznejSim spdsobom konania — na
viacerych osobach,

¢im spachal:
v bodoch 1/ az 6/

pokraCovaci precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona ucinného do 31.12.2020
v subehu s pokratovacim zlo¢inom kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Trestného zakona
ucinného do 31.12.2016 s poukazom na § 138 pism. j/ a § 127 ods. 12 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 4 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 4 Trestného zakona, § 37 pism. h/, pism. m/
Trestného zakona, § 41 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona, § 39 ods. 1, ods. 3 pism. e/ Trestného zakona
na spolo€ny a uhrnny trest odnatia slobody v trvani 36 (tridsat’Sest’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ a § 51 ods. 1, ods. 2 Trestného zdkona sa obZalovanému vykon trestu
podmieneéne odklada na skudobnu dobu s probaénym dohlfadom na 60 (Sestdesiat) mesiacov.

Podla § 51 ods. 4 pism. d/ Trestného zakona sud uklada obZalovanému povinnost spocivajucu v prikaze
nahradit’ v skiSobnej dobe spésobenu Skodu poskodenym:

- Tatra banka, a. s., so sidlom HodZovo namestie 3, 811 06 Bratislava, ICO: 00 686 930,

- 365 bank, a. s., Dvorakovo nabrezie 4, Bratislava, ICO: 31 340 890,

- Slovenska sporitelfia, a. s, so sidlom Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653.

Podla § 287 ods. 1, ods. 2 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému povinnost nahradit spésobenu
Skodu nasledovnym poskodenym:

- Tatra banka, a. s., so sidlom HodZovo namestie 3, 811 06 Bratislava, ICO: 00 686 930, $kodu vo vyske
1.500 €,

- 365 bank, a. s., Dvorakovo nébrezie 4, Bratislava, ICO: 31 340 890, $kodu vo vyske 900 €,

- Slovenska sporitelfia, a. s, so sidlom Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653, $kodu vo
vySke 380 €.

I?odl’a § 288 ods. 1 Trestného ppriadku sa poSkodena spoloé&nost OTP Banka Slovensko, a.s., so sidlom
Sturova 5, 813 54 Bratislava, ICO: 31 318 916, odkazuje s narokom na nahradu 8kody na civilny proces.

Podla § 288 ods. 2 Trestného porviadku sa poskodena spolo¢nost Tatra banka, a. s., so sidlom Hodzovo
namestie 3, 811 06 Bratislava, ICO: 00 686 930, odkazuje so zvySkom naroku na nahradu $kody na
civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Partizanske podal dria 08.04.2022 na Okresnom sude Partizanske
pod sp. zn. Pv/328/16/3305-119 obzalobu na A. B. v bodoch 1/ a 2/ obzaloby pre pokracovaci
pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo
inej platobnej karty podra § 219 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 31.12.2020 v subehu s
pokracovacim pre¢inom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona ucinného do 31.12.2016
na tom skutkovom zaklade, ze v bode 1/ na presne nezistenom mieste a v presne nezistenom case,
najneskoér dia 31.07.2015, si doposial nezistenym spdsobom zaobstaral identifikacné udaje platobne;j
karty €. XXXXXXXXXXXXXXXX vydanej k Uctu €. G. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX vedenému
na pobocCke Tatra banky pre klienta H. G., pouzitim ktorych vykonal bez jej vedomia a suhlasu
z predmetného bankového uctu pod fiktivnym menom I. D.

- diia 31.07.2015 v €ase do 10:59:19 hod. pod variabilnym symbolom 792482768 prevod finanénych
prostriedkov vo vyske 200 Eur,



- diia 31.07.2015 v ¢ase do 11:08:37 hod. pod variabilnym symbolom 792488367 prevod finanénych
prostriedkov vo vyske 200 Eur,

- diia 31.07.2015 v Case do 18:48:44 hod. pod variabilnym symbolom 792730961 prevod finanénych
prostriedkov vo vyske 400 Eur,

a to za ucelom dotovania hra¢skeho konta vedeného na fiktivnu osobu I. D. v stavkovej kancelarii
Fortuna, prostrednictvom webovej stranky J., priCom prevedené finanéné prostriedky boli na zaklade
reklamacie bankou vratené majitelke uctu, ¢im spOsobil Tatra banke, a.s., so sidlom HodZovo namestie
3, Bratislava, ICO: 00 686 930, $kodu vo vyske 800 Eur a v bode 2/ na presne nezistenom mieste a
v presne nezistenom Case, najneskér dna 18.11.2015, si doposial nezistenym spdsobom zaobstaral
identifikacné udaje platobnej karty €. XXXXXXXXXXXXXXXX vydanej k u¢tu vedenému na pobocke
Tatra banky pre klienta K. L., pouzitim ktorych vykonal bez jeho vedomia a suhlasu prostrednictvom
predmetnej platobnej karty pod fiktivnym menom M. D.

- dha 18.11.2015 v Case do 21:25:21 hod. pod variabilnym symbolom 887236768 prevod finanénych
prostriedkov vo vyske 200 Eur,

- dha 18.11.2015 v Case do 21:55:41 hod. pod variabilnym symbolom 887261265 prevod finanénych
prostriedkov vo vyske 200 Eur,

- dha 18.11.2015 v Case do 22:12:41 hod. pod variabilnym symbolom 887284068 prevod finan&nych
prostriedkov vo vyske 300 Eur,

a to za uCelom dotovania hracskeho konta vedeného na fiktivnhu osobu M. D. v stavkovej kancelarii
Fortuna, prostrednictvom webovej stranky J., priCom prevedené finanéné prostriedky boli na zaklade
reklamacie bankou vratené majitefovi platobnej karty, ¢im spdsobil Tatra banke, a.s., so sidlom HodZovo
namestie 3, Bratislava, ICO: 00 686 930, $kodu vo vyske 700 Eur.

Po podani obzZaloby prokuratorom sud v ramci preskimania obZaloby postupom podfa § 241 ods.
1 Trestného poriadku dospel k zaveru, Ze skutok (Ciastkové utoky v bodoch 1/ a 2/ obZaloby) ktory
je predmetom tejto obzaloby a ktory prokurator kvalifikuje v obZalobnom navrhu ako pokracovaci
pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo
inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 31.12.2020 v subehu s
pokraovacim pre€inom kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona uc€inného do 31.12.2016 tvori
Ciastkové utoky pokracovacieho trestného &inu, za ktoré bol obZalovany pravoplatne uznany vinnym, a
to trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov €.k.41T/80/2020-463 zo dria 17.09.2020, pravoplatnym
dria 08.10.2022 pravne kvalifikovany ako pokragovaci pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku, elektronickych periazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného
zdkona ucinného do 31.12.2016, rozsudkom Okresného sudu Galanta &.k. 17T/35/2021-204 zo diia
20.10.2021, pravoplatnym dha 11.12.2021 pravne kvalifikovany ako pre€in neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podfa § 219
ods. 1 Trestného zakona v jednoCinnom subehu s pre€inom neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku podla § 219 ods. 2 Trestného zakona a v subehu s pre€inom kradeze podfa §
212 ods. 1 pism. a/ Trestného zdkona, rozsudkom Okresného sudu KoSice Il €.k. 4T/43/2021-179 zo
dria 04.05.2022, pravoplatny dfia 17.06.2022 pravne kvalifikovany ako precin neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods.
1 Trestného z&kona ucinného do 31.12.2020 a zaroven skutok (jednotlivé Ciastkové utoky) mal byt
spachany na viacerych osobach (Styria rézni poSkodeni), preto sud v zmysle § 241 ods. 2 Trestného
poriadku oznamil pisomne stranam (obZalovanému, prokuratorovi i splnomocnencovi poskodeného),
Ze dalej bude skutok posudzovat ako pokraovaci precin neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona u&inného do 31.12.2020 v subehu s pokra¢ovacim zlo€inom kradezZe podla § 212
ods. 1, ods. 4 pism. b/ Trestného zékona uc¢inného do 31.12.2016 s poukazom na § 138 pism. j/a § 127
ods. 12 Trestného zdkona s pou€enim o tom, Ze ak maju v suvislosti s tymto prisnejSim posudzovanim
predmetného skutku nejaké navrhy na doplnenie dokazovania (iné, ako navrhuje prokurator v obZalobe),
aby tieto navrhy dorucili sudu v lehote 10 dni od doru€enia oboznamenia o zmene pravnej kvalifikacie.

Sud vykonal hlavné pojednavanie dnha 11.09.2023 a dna 26.10.2023 v nepritomnosti obZalovaného,
nakolko boli splnené podmienky pre konanie hlavného pojednavania v jeho nepritomnosti tak, ako
to predpoklada zakon v ustanoveni § 252 ods. 2 Trestného poriadku (obZalovanému bola dorucena
obZzaloba spolu s vyzvou a oznamenim o zmene pravnej kvalifikacie dfia 27.06.2023 spolu s predvolanim
na termin hlavného pojednavania dna 11.09.2023, predvolanie na termin hlavného pojednavania dha
26.10.2023 mu bolo doru¢ené diia 02.10.2023), pretoze riadne a v&as predvolany obzalovany sa na



hlavné pojednavania dfia 11.09.2023 a diia 26.10.2023 nedostavil a ani nepoZziadal sud o odro¢enie
terminov hlavného pojednavania, priCom bol nalezite pouceny o moznosti konat' v jeho nepritomnosti,
teda boli splnené podmienky uvedené v § 252 ods. 2 Trestného poriadku.

Sud na hlavhom pojednavani dria 11.09.2023 a dna 26.10.2023 vykonal dokazovanie precitanim
zapisnice o vysluchu obZalovaného z pripravného konania zo dfia 28.07.2021 (€.l. 221-223) za splnenia
podmienok podla § 258 ods. 4 Trestného poriadku, preéitanim zapisnice o vysluchu splnomocneného
z&stupcu poskodeného K. R. U. zo diia 16.08.2021 (E.I. 227-240) za splnenia podmienok podfa § 263
ods. 2 Trestného poriadku, oboznamenim ostatného spisového materialu (trestné oznamenie z &.1. 3-4,
prilohy k trestnému oznameniu z &.1. 5-9, poskytnutie informacie od spolo¢nosti O2 Slovakia, s.r.o. z .1
49, sprava od FIO banky z €.I. 51, doklady od FIO banky z &.1. 55-63, vyjadrenie od spolo¢nosti Fortuna
stavkova kancelaria + prilohy z &.I. 77-95, trestné oznamenie + prilohy k nemu z €.I. 127-132, dradny
zdznam z &.I. 135, plnomocenstvo z &.I. 148, vyjadrenie od spolognosti Fortuna stdvkova kancelaria +
prilohy z €.I. 173-185, sprava od FIO banky s prilohami z €.I. 192-199, opis z evidence rejsfiku trestu
fyzickych osob z &.I. 244, lustracie z &.I. 322 (odpis z RT, lustracie GP SR, CESDaP, CDB, ZVJS)
a oboznamenim podstatného obsahu spisov Okresného sudu PreSov sp. zn. 41T/80/2020, Okresného
sudu Galanta sp. zn. 17T/35/2021 a okresného sudu KoSice Il sp. zn. 4T/43/2021.

Z precitanej zapisnice o vypovedi obZalovaného z pripravného konania postupom podla § 258 ods.
4 Trestného poriadku zo diia 28.07.2021 po vzneseni obvinenia (.I. 221-223) vykonanu v ramci
medzinarodnej pravnej pomoci v Ceskej republike sud zistil, Ze obZalovany vyuZil svoje zakonné pravo
nevypovedat.

Z precitanej vypovede splnomocneného zastupcu poSkodenej spoloénosti Tatra banky, a.s. K. R. U.
z pripravného konania zo dfia 16.08.2021 po vzneseni obvinenia (€.l. 227-240) za splnenia podmienok
v zmysle § 263 ods. 2 Trestného poriadku vyplynulo, Ze tato je advokatka a je splnomocnena
poskodenym na zastupovanie v predmetnom trestnom konani, obZalovaného nepozna. Pri svojej
vypovedi vychadzala s podkladov a informécii od poSkodeného, nakolko pri skutku osobne nebola.
Ku klientke poskodenej spolo€nosti H. G. uviedla, Ze tato podala Tatra banke, a.s. dfia 20.08.2015
reklamaciu, ktorou Ziadala o preSetrenie platieb z jej uctu vykonanych platobnou kartou &. XXXX
XXXX XXXX XXXX. Transakcie boli zrealizované dfia 31.07.2015 v sume 200 €, 200 € a 400 € cez
portal J.. Tato transakcia sa uskuto€nila bez fyzickej pritomnosti uvedenej platobnej karty, pricom
neslo o skimming — pouZitie falzifikdtu platobnej karty. Klientka uviedla, Ze ona sama tieto transakcie
nevykonala a nevie o nich ni€. Pri vybavovani reklamacie si banka od obchodnika vyZiadala podklady
k transakciam, z ktorych vyplyva, Ze tieto transakcie z uctu H. G. mali byt zrealizované osobou I. D., P.
V. X, XXX XX Q.. Banka po preSetreni uznala reklamaciu H. G. ako opravnenu a nahradila jej finan&nu
stratu vo vySke 800 € z vlastnych zdrojov. Ku klientovi K. L. uviedla, Ze tento tiez podal Tatra banke
a.s. dna 23.11.2015 reklamaciu, ktorou poziadal o preSetrenie platieb z jeho uctu vykonanych platobnou
kartou €. XXXX XXXX XXXX XXXX. Tieto transakcie boli vykonané dia 18.11.2015 v sume 200 €, 200
€ a 300 € u obchodnika J.. Aj v tomto pripade sa tato transakcia uskuto¢nila bez fyzickej pritomnosti
uvedenej platobnej karty, pricom neslo o skimming — pouzitie falzifikatu platobnej karty. Klient im uviedol,
Ze on tieto transakcie nerealizoval a mal platobnu kartu pri sebe. Na vykonanie takych transakcii nie
je potrebné poznat’ PIN kéd bankomatovej karty klienta. Na zaklade reklamacie Tatra banka a.s. celu
zalezitost' predetrila a vyZiadala od obchodnika podklady k transakciam, z ktorych vyplynulo, Ze tieto
transakcie z Uu¢tu K. L. mali byt zrealizované osobou M. D., W. XXX B.. Banka po preSetreni uznala
reklamaciu K. L. ako opravnenu a nahradila mu finanénu stratu vo vyske 700 € z vlastnych zdrojov.
Transakcie sa uskuto&nili na zéklade udajov platobnej karty. Ide o Cislo platobnej karty, meno zakaznika
a CVV kod. Banka sa pripaja k trestnému konaniu a v zmysle § 46 ods. 1 Trestného poriadku si uplatfiuje
narok na nahradu Skody vo vyske 1.500 €.

Z trestnych oznameni poskodenej spolognosti Tatra banka, a.s. zo dfa 08.04.2016 (€.l. 3-4 a 127-128)
s prilohami (€.I. 5-9 a 129-132) vyplyvaju v podstate rovnaké skuto€nosti, ako uviedol splnomocneny
zastupca poskodeného vo svojej vypovedi zo dfia 16.08.2021.

Zo spravy spolo¢nosti FORTUNA SK, a.s. (€.I. 77-78) s prilohami (&.I. 79-95) vyplyva, Ze osoba
vystupujuca pod menom I. D. vykonal diha 31.07.2015 v €ase od 10:59 hod. do 18:49 hod. dotovanie
hracskeho konta v celkovej vySke 800 €. Pri registracii tdto osoba uviedla telefonicky kontakt
FXXXXXXXXXXXX a €islo utu G. XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX. Z vyuétovania I-konta na meno |.



D. vyplyva, Ze dna 31.07.2015 o 10:59 hod. bol urobeny vklad kartou vo vySke 200 €, dfia 31.07.2015
o 11:09 hod. vklad kartou vo vyske 200 € a toho istého dia o 18:49 hod. vklad kartou vo vySke 400
€. Dna 01.08.2015 o 08:45 hod. je evidovana Ziadost o vyplatu — konto, sumy 2.500,20 €, ktora bola
zrealizovana dfia 03.08.2015 o 10:17 hod. s nazvom vyber prevodom, v popise uvedené vyplata na
ucet klienta €. XXXXXXXXXX/XXXX, suma 2.500,20 €. Zo spravy tiez vyplyva, ze klient prihlaseny na
svojom hra¢skom konte na internetovej stranke ich spolo¢nosti zadanim jedine€nych udajov znamych
iba jemu, vofbou sekcie dotacie hracskeho konta, zadanim sumy a naslednou volbou platobného
mechanizmu je automaticky prelogovany na strdnku zvoleného subjektu. V8etky poZzadované informacie
o platobnej karte (Cislo platobnej karty, ochranny kod, pristupové tdaje k internetbankingu) zadava klient
strane banky. Pristup k tejto €asti transakcie ma iba klient a banka. Zo zdznamu ORPZ Trnava zo dfia
28.04.2016 vyplyva, Ze bola vykonana previerka osoby I. D., bytom Q., X. P. V. E.X, pri€om bolo zistené,
Ze takato osoba tam nebyva, ani nikdy nebyvala.

Zo spravy od spolo€nosti O2 Slovakia, s.r.o. zo diia 27.10.2016 (&.I. 49) vyplyva, Ze telefonne Cislo
FXXXXXXXXXXXX je evidované na osobu K. O., Y. XXXX, Y., E. F.. Telefonne &islo je neaktivne. Jedna
sa o telefonnu kartu O2 Fér aktivnu od 29.07.2015 do 30.08.2016. Z uvedeného telefonneho Cisla neboli
uskuto€nené Ziadne hovory. Celkova vySka navySeného kreditu je 0 €.

Zo spravy spolo¢nosti Fio banka, a.s. zo diha 19.07.2016 (€.l. 51) vyplyva, Ze u€et &. XXXXXXXXXX/
XXXX nie je vedeny Fio bankou, a.s., poboCkou zahrani¢nej banky so sidlom Nam. SNP 21, 811 01
Bratislava, ale je vedeny priamo Fio bankou, a.s. so sidlom V Celnici 1028/10, 117 21 Praha 1, Ceska
republika.

Zo spravy spolo¢nosti Fio banka, a.s. U. Z. XX, B. X zo dfia 01.12.2016 s prilohami (¢.I. 55-63) ziskanej
cestou pravnej pomoci vyplyva, Ze bankovy uet SK XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX bol zalozeny
osobou A. B.. Uget bol zaloZeny diia 31.07.2015 a zru$eny bol dia 02.12.2015. Uget bol zaloZeny cez
sluzbu elektronického bankovnictva. A. B. vykonal dfia 31.07.2015 vklad finanénych prostriedkov vo
vySke 100 K¢& a dria 04.08.2015 vykonal prevod finanénych prostriedkov vo vyske 66.219,50 K& z uétu
G. pod variabilnym symbolom 7970332 od stavkovej kancelarie FORTUNA SK, a.s.. Dispoziéné pravo
a pravo nakladat’ s u¢tom mala osoba A. B., rodné &islo XXXXXXXXXX. Sucast'ou spravy je aj fotokodpia
obgianskeho preukazu obzalovaného.

Zo spravy spolo€nosti FORTUNA SK, a.s. (€.I. 173-174) s prilohami (&.I. 175-185) vyplyva, Ze osoba
vystupujuca pod menom M. D., bytom B., W. XXX vykonal diia 18.11.2015 v €ase od 21:25 hod. do 22:13
hod. dotovanie hra&skeho konta v celkovej vySke 700 €. Pri registracii tato osoba uviedla telefonicky
kontakt +XXXXXXXXXXXX a €islo uctu XXXXXXXXXX/XXXX. Z vyuétovania I-konta na meno M. D.
vyplyva, Ze dfia 18.11.2015 o 21:27 hod. bol urobeny vklad kartou vo vySke 200 €, dha 18.11.2015
0 21:56 hod. vklad kartou vo vySke 200 € a toho istého dfia o 22:13 hod. vklad kartou vo vySke 300
€. Dha 19.11.2015 o 08:40 hod. je evidovana Ziadost o vyplatu — konto, sumy 465 € prevodom na
UCet €. XXXXXXXXXX/IXXXX. Zo spravy tiez vyplyva, Ze klient prihlaseny na svojom hra€skom konte
na internetovej stranke ich spolo€nosti zadanim jedine€nych udajov znamych iba jemu, volbou sekcie
dotécie hraCskeho konta, zadanim sumy a naslednou volbou platobného mechanizmu je automaticky
prelogovany na stranku zvoleného subjektu. VSetky poZadované informacie o platobnej karte (&islo
platobnej karty, ochranny kod, pristupové udaje k internetbankingu) zadava klient strane banky. Pristup
k tejto Casti transakcie ma iba klient a banka.

Z Uradného zédznamu zo dna 10.05.2016 (€.l. 135) vyplyva, Ze bola vykonana previerka osoby M. D.
s datumom narodenia XX.XX.XXXX, bytom B., W. XXX, pri€¢om bolo zistené, Ze na uvedenej adrese
ma ambulanciu prakticky lekar pre dospelych A. M. D., av3ak s inym datumom narodenia, ako bol
uvedeny pri registracii, taktiez Cislo ob&ianskeho preukazu zadaného pri registracii patrilo Uplne inej
osobe Zenského pohlavia, aktualne uz skartovany.

Zo spravy spolo¢nosti Fio banka, a.s. zo dfia 10.03.2017 (&.I. 187) vyplyva, Ze ucet €. XXXXXXXXXX/
XXXX nie je vedeny Fio bankou, a.s., poboCkou zahrani¢nej banky so sidlom Nam. SNP 21, 811 01
Bratislava, ale je vedeny priamo Fio bankou, a.s. so sidlom V Celnici 1028/10, 117 21 Praha 1, Ceska
republika.



Zo spravy spoloénosti Fio banka, a.s. U. Z. XX, B. X zo dha 15.05.2017 s prilohami (€.I. 192-199)
ziskanej cestou pravnej pomoci vyplyva, Ze bankovy uget XXXXXXXXXX/XXXX bol zalozeny osobou
A. B.. Uget bol zaloZeny diia 16.11.2015 a zruSeny bol dia 02.12.2015. Uget bol zaloZeny cez sluzbu
elektronického bankovnictva. A. B. 0od 16.11.2015 do 29.11.2015 vykonaval bankové prevody finanénych
prostriedkov cez sluzbu elektronického bankovnictva prostrednictvom réznych IP adries. Dispozi¢né
pravo a pravo nakladat s u¢tom mala osoba A. B., rodné &islo XXXXXXXXXX. Su€astou spravy je aj
fotokodpia ob&ianskeho preukazu obzalovaného.

Pri hodnoteni osoby obZalovaného sud zistil, Ze je Zenaty, Zije v Ceskej republike v meste Havifov.
Z lustracie v systéme ZVJS a centrélnej evidenciou véziov v CR vyplyva, Ze aktualne sa nenachadza
vo vykone vazby ani vo vykone trestu odratia slobody. Z lustracie v Centralnej evidencii spravnych
deliktov a priestupkov Ministerstva spravodlivosti SR vyplyva, Ze obZalovany nebol doteraz postihnuty v
priestupkovom konani. Z odpisu z registra trestov obzalovaného sud zistil, Ze ma evidované tri zaznamy
(1. Okresnym sudom PreSov vo veci sp. zn. 41T/80/2020, 2. Okresnym sudom Galanta vo veci sp.
zn. 17T/35/2021 a 3. Okresnym sudom KoSice Il vo veci sp. zn. 4T/43/2021), kde bol odsudeny aj na
spoloény, &i suhrnny trest pre majetkovu trestnu €innost’ (kradez a neopravnené vyrobenie a pouzivanie
platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inej platobnej karty) vychovnym podmieneénym
trestom odfatia slobody. Z opisu z evidencie registra trestov fyzickych oséb Ceskej republiky vyplyva, Ze
obzalovany ma evidované Styri odsudenia, pricom prvé odsudenie je z roku 2007, ostatné tri odsudenia
su z rozmedzia rokov 2015, 2017 a 2018, a to i na nepodmienelny trest odnatia slobody teda v zmysle
§ 7b ods. 2 Trestného zékona bolo potrebné na tieto prihliadat.

Zo spisu Okresného sudu PreSov sp. zn. 41T/80/2020 sud zistil, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu
Predov ¢.k. 41T/80/2020-463 zo dfia 17.09.2020, pravoplatnym dria 08.10.2020 bol obZalovany uznany
vinnym v bode 1/ a 2/ z pokraovacieho pre€inu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku, elektronickych periazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona
(Ciastkové utoky v bode 1/ zo dfia 04.11.2015 a v bode 2/ zo dia 20.11.2015) na trest odnatia slobody
vo vymere 12 mesiacov, vykon ktorého mu bol podmienecne odloZzeny na skudobnu dobu vo vymere 24
mesiacov. Zarovefi sud poskodené spolo¢nosti OTP banka Slovensko, a.s. a Tatra banka, a.s. odkazal
s narokom na nahradu Skody na civilny proces.

Zo spisu Okresného sudu Galanta sp. zn. 17T/35/2021 sud zistil, ze rozsudkom Okresného sudu
Galanta ¢.k. 17T/35/2021-204 zo diia 20.10.2021, pravoplatnym dna 11.12.2021 v spojeni s opravnym
uznesenim Okresného sudu Galanta €.k. 17T/35/2021-210 zo diia 09.11.2021, pravoplatnym dha
30.11.2021 sud podfa § 41 ods. 3 Trestného zakona zrusil vyrok o vine a treste trestného rozkazu
Okresného sudu PreSov sp. zn. 41T/80/2020 zo dna 17.09.2020, pravoplatnym dna 08.10.2020,
ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad a obzalovany bol uznany
vinnym v bodoch 1/ a 2/ z pokraovacieho precinu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku, elektronickych periazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona
v zneni U€innom do 31.12.2020 (Ciastkové utoky v bode 1/ zo dna 04.11.2015 a v bode 2/ zo dfia
20.11.2015) a v bode 3/ z pre€inu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku
podla § 219 ods. 1 Trestného zakona v jednoCinnom subehu s pre€inom neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku podfa § 219 ods. 2 Trestného zakona v jednoginnom subehu
s pre¢inom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona (Ciastkovy utok v bode 3/
zo diia 18.01.2016) na spologny trest odnatia slobody vo vymere 3 roky, vykon ktorého mu bol
podmieneéne odloZeny na skusSobnu dobu s proba&nym dohfadom vo vymere 24 mesiacov za
su€asného uloZenia povinnosti obZalovanému nahradit v skidobnej dobe spdsobenu Skodu. Zaroven
sud zaviazal obZalovaného nahradit poSkodenej spoloénosti Slovenska sporitelfia, a.s. Skodu vo vyske
380 € a zaroven sud poSkodené spolo€nosti OTP banka Slovensko, a.s. a Tatra banka, a.s. odkazal
s narokom na nahradu Skody na civilny proces.

Zo spisu Okresného sudu KosSice Il sp. zn. 4T/43/2021 sud zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu
Kosice Il &.k. 4T/43/2021-179 zo drfia 04.05.2022, pravoplatnym dia 17.06.2022 bol obZalovany uznany
vinnym z pre€inu neopravneného vyrobenia a pouZzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi
alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona uc¢inného do 31.12.2020 (skutok
zo dha 13.11.2015) na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 3 roky, vykon ktorého mu bol
podmieneéne odloZeny na skuSobnu dobu s probaénym dohladom vo vymere 4 roky za su€asného
uloZenia povinnosti obZalovanému nahradit’ v skiSobnej dobe spdsobent Skodu. Zaroven sud podla §



42 ods. 2 Trestného zakona zrusil vyrok o treste uloZeny obZalovanému rozsudkom Okresného sudu
Galanta sp. zn. 17T/35/2021, pravoplatnym dfia 11.12.2021, ako aj vSetky rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce.

Na zaklade vykonaného dokazovania postupom v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku posudzujuc
kazdy vykonany dokaz jednotlivo a vSetky dokazy vo vzdjomnej suvislosti, dospel sud k zaveru, Ze vina
obzalovaného zo spachania skutku obZalobou mu kladeného v bode 1/ a 2/ za vinu bola preukazana bez
dovodnych pochybnosti. Obzalovany vyuzil svoje pravo nevypovedat. ObZalovany je v3ak zo spachania
predmetného skutku (Ciastkovych utokov v bode 1/ a 2/) obzalobou mu kladenych za vinu usved&ovany
vypovedou splnomocneného zastupcu poskodenej spolo€nosti Tatra banka, a s., z ktorej vyplynulo, Ze
ich Setrenim boli zistené neopravnené vybery z uctov ich klientov K. L. (vo vyske 700 €) a H. G. (vo vySke
800 €), ktoré boli realizované cez portal J.. Zo spravy od spolo€nosti FORTUNA SK, a.s. vyplynulo, Ze
tieto prostriedky boli pouzité na dotaciu hra€skeho konta, pri€¢om z ich spravy tiez vyplynulo, Ze vyplata
prostriedkov z hraéskych kont registrovanych na osoby I. D. a M. D. bola realizovana na Cisla uctov &.
XXXXXXXXXXIXXXX a €. XXXXXXXXXX/IXXXX, kde zo spravy od Fio banky a.s. vyplynulo, Ze tieto
ucty zriadil prave obZalovany, o ¢om sved¢i aj priloZzena képia jeho dokladu totoZnosti, ktory poskytol
pri zriadovani tychto uctov a tieto boli zriadené len kratko pred tym, ako doslo k odcudzeniu finanénych
prostriedkov z Uctov klientov poSkodenej spolognosti Tatra banka a.s. H. G. a K. L.. Z vykonaného
dokazovania tiez vyplynulo, Ze osoby, ktoré si mali zaloZit predmetné hragske konta v spolonosti
FORTINA SK, a.s., a ktoré boli neskér dotované z prostriedkov klientov spolo€nosti Tatra banka, a.s. H.
G.aK. L, a tol. D.aM. D. neexistuju s udajmi, ako bolo uvedené pri zaloZeni hra€skych kont. Teda
na zéklade vys3ie uvedenych dékazov bola vina obZalovaného za skutok (Ciastkové utoky v bodoch 1/
a 2/) obZalobou mu kladeny za vinu preukazana bez dévodnych pochybnosti.

Pokial vSak iSlo o pravnu kvalifikaciu skutku, ako bol obZalovanému kladeny za vinu, ktory v obZalobe
prokurator kvalifikoval v bode 1/ a 2/ obzZaloby ako pokraovaci prein neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods.
1 Trestného zakona uginného do 31.12.2020 v subehu s pokraovacim pre¢inom kradeze podfa §
212 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona ucinného do 31.12.2016, vzhfadom na vysledky vykonaného
dokazovania sud konstatuje, Ze tuto bolo potrebné upravit, a to jej sprisnenim, kedZe z vykonaného
dokazovania vyplynulo, Ze skutok, ktory bol obZalovanému kladeny v predmetnej obZalobe za vinu
(Ciastkové utoky spachané v bode 1/ dfia 31.07.2015 a v bode 2/ diia 18.11.2015), tvori Ciastkovy utok
pokraCovacieho trestného €inu, za ktory uz bol obZalovany pravoplatne uznany vinnym, a to jednak
trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov €.k. 41T/80/2020-463 zo dfia 17.09.2020, pravoplatnym
dria 08.10.2020 pravne kvalifikovany v bodoch 1/ a 2/ ako pokraovaci precin neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods.
1 Trestného zakona (Ciastkové utoky v bode 1/ zo dia 04.11.2015 a v bode 2/ zo dia 20.11.2015),
dalej rozsudkom Okresného sudu Galanta &.k. 17T/35/2021-204 zo dha 20.10.2021, pravoplatnym dna
11.12.2021 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Galanta €.k. 17T/35/2021-210 zo dfia
09.11.2021, pravoplatnym dna 30.11.2021 pravne kvalifikovany v bodoch 1/ a 2/ z pokra&ovacieho
pre€inu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo
inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona v zneni u¢innom do 31.12.2020 (Ciastkové
utoky v bode 1/ zo dna 04.11.2015 a v bode 2/ zo dha 20.11.2015) a v bode 3/ z precinu
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podfa § 219 ods. 1 Trestného zakona v
jednodinnom subehu s pre€inom neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla
§ 219 ods. 2 Trestného zdkona v jednoCinnom subehu s pre€inom kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
a/ Trestného zakona (Ciastkovy utok v bode 3/ zo dria 18.01.2016) a tiez rozsudkom Okresného sudu
KoSice Il €.k. 4T/43/2021-179 zo dna 04.05.2022, pravoplatnym dha 17.06.2022 pravne kvalifikovany
ako pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo
inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zdkona uc¢inného do 31.12.2020 (skutok zo dna
13.11.2015), pricom z vykonaného dokazovania zaroveh vyplynulo, Ze skutok (teda jednotlivé Ciastkové
utoky uvedené v bodoch 1/ az 6/ vyrokovej €asti tohto rozhodnutia) bol spachany na viacerych osobach
(Styria r6zni poSkodeni — Tatra banka a.s., OTP banka, a.s., 365 bank, a.s., Slovenska sporitelfia, a.s.),
kde v zmysle Stanoviska Trestnopravneho kolégia Najvy3Sieho sidu Slovenskej republiky &. Tpj/69/2014
tym doslo k naplneniu znakov spachania Cinu zavaznejSim spésobom konania podla § 138 pism. j/
Trestného zakona, a to na viacerych osobéach, ktorymi sa v zmysle § 127 ods. 12 Trestného zakona
myslia najmene;j tri osoby. Na zaklade vy3Sie uvedeného preto z hfadiska pravnej kvalifikacie obZalovany
svojim konanim popisanym vo vyrokovej €asti v bodoch 1/ az 6/ naplnil znaky skutkovej podstaty



pokraCovacieho precinu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1, ods. 2 Trestného zékona uc¢inného do 31.12.2020
v subehu s pokra¢ovacim zlo¢inom kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Trestného zakona
ucinného do 31.12.2016 s poukazom na § 138 pism. j/ a § 127 ods. 12 Trestného zakona, kde
v zmysle Stanoviska Trestnopravneho kolégia Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky €. Tpj/29/2007
pokial pachatel neopravnene obstaranu platobnu kartu (resp. udaje z nej) aj pouzije a spdsobi tym
aspofi malu $kodu, dopusta sa tym aj v jedno€innom subehu trestného &inu kradeZze. O zmene pravnej
kvalifikacie boli strany postupom v zmysle § 241 ods. 2 Trestného poriadku riadne oboznamené.
Z hladiska zavinenia obZalovany konal v priamom umysle v zmysle § 15 pism. a/ Trestného zakona,
nakolko z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze obZalovany chcel spbsobit poruSenie chraneného
zaujmu.

Prirozhodovani o treste u obZalovaného sud vychadzal zo zasad pre ukladanie trestov uvedenych v § 34
Trestného zékona zohladriujuc spésob spachania trestného €inu, jeho nasledok, zavinenie, pofahlujuce
a pritazujuce okolnosti a osobu pachatela, jeho pomery ako aj moznosti jeho napravy. Sud prihliadol
tiez na to, Ze trest ma postihovat' iba pachatela, tak aby bol zabezpe€eny ¢o najmensi vplyv na jeho
rodinu a jemu blizke osoby.

Pri ukladani trestu obZalovanému sud aplikoval ustanovenie § 34 Trestného zakona ako aj § 38
Trestného z&kona, pri¢om u neho nezistil Ziadnu polah&ujucu okolnost’ v zmysle § 36 Trestného zakona
avSak zistil u neho dve pritazujuce okolnosti v zmysle § 37 pism. h/ Trestného zakona (spachal
viac trestnych €inov) a v zmysle § 37 pism. m/ Trestného zakona (v minulosti uz bol za trestny ¢&in
odsudeny), kde sud v zmysle § 7b ods. 2 Trestného zakona prihliadol na tri odsudenia obZalovaného
v Ceskej republike z rozmedzia rokov 2015, 2017 a 2018. Pri prevahe pritazujlcich okolnosti bolo
potrebné v zmysle § 38 ods. 4 Trestného zakona upravit spodnu hranicu trestnej sadzby najprisnejsie
trestného ¢€inu, ¢o v danom pripade je zloCin kradezZe podfa § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Trestného
zakona ucinného do 31.12.2016 s trestnou sadzbou 3 roky az 10 rokov jej zvySenim o 1/3 (upravena
trestna sadzba je po tomto postupe 64 mesiacov az 120 mesiacov). V danom pripade sud povazoval
uloZenie trestu obZalovanému v rozmedzi tejto upravenej trestnej sadzby, s ohfadom na z&vaznost
spachanych trestnych €inov, na nasledky jednotlivych giastkovych utokov, ako aj na osobu obZalovaného
a spbsob spachania skutku za neprimerane prisne a v danom pripade sud aplikoval ustanovenie §
39 ods. 1 Trestného zakona o mimoriadnom zniZeni trestu. Na zaklade toho v zmysle § 212 ods.
4 Trestného zakona ucinného do 31.12.2016, s pouzitim § 38 ods. 4 Trestného zakona, § 37 pism.
h/, pism. m/ Trestného zakona, § 41 ods. 1, ods. 3 Trestného zdkona, § 39 ods. 1, ods. 3 pism. e/
Trestného zadkona mu sud ulozil spolo¢ny a uhrnny trest odfiatia slobody pod dolnt hranicu upravenej
trestnej sadzby (majuc na zreteli ustanovenie § 39 ods. 3 pism. e/ Trestného z&kona), vo vymere
36 mesiacov s podmieneénym odkladom a s ur€enim dostato€ne dlhej skiSobnej doby s probaénym
dohladom na samej hornej hranici vo vymere 60 mesiacov za su€asného ulozenia primeranych
povinnosti a obmedzeni, nakolko sa v pripade skutku (Ciastkovych utokov spachanych v bode 1/ dha
31.07.2015 a v bode 2/ diia 18.11.2015 - obZaloba prokuratora Okresnej prokuratiry Partizanske Pv
328/16/3305-119 zo dfia 08.04.2022) jedna o Ciastkové utoky tvoriace su€ast pokracovacieho trestného
¢inu (v danom pripade dokonca subeh dvoch trestnych &inov), za ktorého iné Ciastkové utoky (Ciastkové
utoky uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia v bodoch 3/ az 6/, spachané v bode 3/ dna
04.11.2015, v bode 4/ dna 20.11.2015, v bode 5/ diha 13.11.2015 a v bode 6/ dria 18.01.2016) uz bol
obZalovany odsudeny, a to trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov €.k. 41T/80/2020-463 zo dfia
17.09.2020, pravoplatnym dria 08.10.2020, rozsudkom Okresného sudu Galanta ¢.k. 17T/35/2021-204
zo dnia 20.10.2021, pravoplatnym dfia 11.12.2021 v spojeni s opravhym uznesenim Okresného sudu
Galanta ¢.k. 17T/35/2021-210 zo dha 09.11.2021, pravoplatnym dria 30.11.2021 (v tomto rozsudku
Okresny sud Galanta zarover podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zrusil vyrok o vine a treste trestného
rozkazu Okresného sudu PreSov sp. zn. 41T/80/2020 zo dria 17.09.2020, pravoplatnym dria 08.10.2020,
ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad, nakolko ukladal spolo¢ny
trest) a rozsudkom Okresného sudu Kosice Il &.k. 4T/43/2021-179 zo dia 04.05.2022, pravoplatnym
dna 17.06.2022 (v tomto rozsudku Okresny sud KoSice Il podfa § 42 ods. 2 Trestného zakona
zrusil vyrok o treste uloZeny obZalovanému rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 17T/35/2021,
pravoplatnym dria 11.12.2021, ako aj vSetky rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, nakolko
ukladal suhrnny trest). VSetky uvedené Ciastkové utoky v bode 1 az 6 vyrokovej Casti rozhodnutia
spaja objektivna suvislost v &ase, spdsobe ich spachania i v predmete Utoku, a taktiez subjektivna
suvislost v podobe jednotiaceho zameru pachatela, ked' iSlo o rovnaky ,modus operandi®, preto sud



ulozil obzalovanému spolocny trest odfatia slobody v uréenej vymere, kde zarover iSlo aj o trest
uhrnny, nakolko obzZalovany tymto konanim spachal dva trestné &iny a su€asne zrusil vyroky o vine,
treste a nahrade Skody z rozsudku Okresného sudu KosSice Il ¢.k. 4T/43/2021-179 zo dha 04.05.2022,
pravoplatného dna 17.06.2022, z rozsudku Okresného sudu Galanta ¢.k. 17T/35/2021-204 zo dna
20.10.2021, pravoplatného dria 11.12.2021 v spojeni s opravnym uznesenim ¢.k. 17T/35/2021-210
zo diia 09.11.2021, pravoplatnym dna 30.11.2021 a z trestného rozkazu Okresného sudu PreSov ¢€.k.
41T/80/2020-463 zo dia 17.09.2020, pravoplatného dria 08.10.2020 s tym, Ze jednotlivé Ciastkové utoky
v tychto zruSenych rozhodnutiach prevzal do nového rozhodnutia (v bodoch 3/ az 6/). Pri rozhodovani
o uloZeni trestu a jeho vymery bol sud viazany skutkovymi zisteniami vy3Sie citovanych zruSenych
rozhodnuti a zohladnil poziadavku, ze pri pokracovacom tresthnom €ine nemozno ulozit pachatelovi
miernejsi trest, nez mu bol uloZzeny skor§im rozhodnutim, a sud taktiez zohfadnil spdsob spachania
trestnych €inov, ich nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujice i pofah€ujuce okolnosti, ako aj osobu
obzalovaného, jeho pomery a moznosti jeho napravy, pri¢om pri ukladani trestu obZalovanému prihliadol
na jeho predchadzajucu trestnd minulost, ked tento ma v odpise z registra trestov evidované tri zaznamy
(vySS8ie citované rozhodnutia Okresného sudu PreSov vo veci 41T/80/2020, Okresného sudu Galanta
vo veci 17T/35/2021 a Okresného sudu KoSice Il vo veci 4T/43/2021), ktoré vSak ako uz sud vysSie
uviedol boli &iastkovymi Gtokmi jednej pokracovacej trestnej &innosti. Prihliadol tieZ na to, Zze v Ceskej
republike bol v rozmedzi rokov 2015, 2017 a 2018 trikrat odsudeny pre réznu trestnu Cinnost, ato i na
nepodmienecny trest odfatia slobody. Sud pri ukladani trestu prihliadol aj na jeho priestupkovu minulost,
ked obzalovany nebol do sudasnosti postihnuty v priestupkovom konani. Preto sud povazuje ulozenie
spoloéného a uhrnného podmienecného trestu odratia slobody vo vymere 36 mesiacov ulozeného
mu pod zakon stanovenu hranicu trestnej sadzby zvy3Senej postupom podla § 38 ods. 4 Trestného
zakona pri dodrzani ustanovenia § 39 ods. 3 pism. e/ Trestného zdkona za sufasného uloZenia
probaéného dohladu a primeranych povinnosti a obmedzeni za postacujuci na naplnenie jednotlivych
zloZiek funkcie trestu, teda individualnej i generalnej prevencie, ako i zlozky vychovnej a represivnej.
Za tychto okolnosti, ked sa obzalovany bude pravidelne podrobovat dohladu probaéného uradnika,
ktory bude dohliadat na spravanie obzalovaného a na skutoénost, &i obZalovany dodrzuje sudom
uréené obmedzenia a povinnosti, je podla ndzoru sudu dostatoéne osvedcené, Ze ucel trestu je mozné
zabezpedit aj spoloénym a Uhrnnym podmieneCnym trestom odfatia slobody.

Sud obZalovanému v ramci spoloéného a uhrnného podmienecného trestu odriatia slobody s probaénym
dohladom ulozil povinnost v zmysle § 51 ods. 4 pism. d/ Trestného zakona nahradit v skiSobnej dobe
spbsobenu $kodu poskodenym spolo&nostiam Tatra banka, a.s., 365 bank, a.s. a Slovenskej sporitefni,
a.s. (poSkodenej spolo€nosti 365 bank, a.s. obZalovanému tato povinnost' uz ulozil Okresny sud KosSice
Il v trestnej veci vedenej na Okresnom sude KoSice Il pod sp. zn. 4T/43/2021 a poSkodenej spolo€nosti
Slovenska sporitelfia, a.s. obZalovanému tato povinnost uz ulozil Okresny sud Galanta v trestnej veci
vedenej na Okresnom sude Galanta pod sp. zn. 17T/35/2021, nakolko v8ak ide o vyrok o treste, pri
aktualne ukladanom spolo&nom a uhrnnom treste doslo k jeho zruSeniu, preto ju sud v tomto konani
ukladal nanovo).

Poskodena spolognost’ Tatra banka a.s. si v prebiehajucom tresthom konani riadne a v€as uplatnila
narok na nahradu Skody v celkovej vySke 1.500 € za vyplatenie finanénych prostriedkov ich klientom H.
G. a K. L.. Skoda poskodenej spolognosti vznikla v priginnej suvislosti s konanim obZalovaného, ktory
tuto Skodu v ramci prebiehajuceho trestného konania zatial neuhradil, preto mu sud uloZil povinnost
nahradit’ poSkodenej spolo€nosti tato sumu.

Vzhladom k tomu, Ze v danej veci sud ukladal obZalovanému spoloény a uhrnny trest za su¢asného
zru$enia aj vyrokov o nahrade 8kody zo skorSich rozhodnuti, a to rozsudku Okresného sudu Kosice I
C.k. 4T/43/2021-179 zo dfia 04.05.2022, pravoplatného diha 17.06.2022, z rozsudku Okresného sudu
Galanta €.k. 17T/35/2021-204 zo diia 20.10.2021, pravoplatného dna 11.12.2021 v spojeni s opravnym
uznesenim ¢.k. 17T/35/2021-210 zo dfia 09.11.2021, pravoplatnym dfia 30.11.2021 a z trestného
rozkazu Okresného sudu PresSov &.k. 41T/80/2020-463 zo drfia 17.09.2020, pravoplatného dna
08.10.2020, prevzal vyrok o nahrade Skody poskodenej spoloénosti Slovenska sporitelfia, a.s. vo vyske
380 € z rozsudku Okresného sudu Galanta &.k. 17T/35/2021-204 zo dria 20.10.2021, pravoplatného
dna 11.12.2021 v spojeni s opravnym uznesenim €.k. 17T/35/2021-210 zo dria 09.11.2021 a tiez prebral
vyrok o nahrade Skody poskodenej spolo€nosti 365 bank, a.s. vo vySke 900 € z rozsudku Okresného
sudu Kosice Il ¢.k. 4T/43/2021-179 zo dna 04.05.2022, pravoplatného dria 17.06.2022. Zaroven sud
prebral aj vyrok o nahrade 8kody z trestného rozkazu Okresného sudu PreSov €.k. 41T/80/2020-463 zo



dria 17.09.2020, pravoplatného dra 08.10.2020 a poSkodenu spolo¢nost OTP banka Slovensko, a.s.
s narokom na nahradu Skody odkazal na civilny proces a poSkodenu spolognost’ Tatra banka, a.s. so
zvy8kom naroku na nahradu Skody (uplatnenu v trestnej veci vedenej na Okresnom sude PreSov pod
sp. zn. 41T/80/2020) tiez odkazal na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Trestného poriadku).



